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Nepoliticka politika —
nase metoda nynéjsi

V tom druhu politiky, na ktery jsme nyni odkazani,
to jest v drobné, neimorné préci ve vSech obo-
rech a ve vytrvalém soustredovani vSech sil a silecek,
neni nas narod pouhym Skolakem. Drobna prace bu-
diteldi jej na rozhrani osmnactého a devatenictého
stoleti vytrhla z mdloby, drobné prace osvétova z né-
ho uéinila jeden z narodt kulturné a politicky nej-
probudilejSich, drobna prace v obcich a jinych samo-
spravnych institucich jej politicky vyskolila, drobna
prace v dilndch a podnicich mu dala hospodatskou
silu a vyspélou technickou tiroveii a souhrn vsi této
i jiné drobné prace jej nakonec povznesl az k statni
nezavislosti.

Na tuto metodu drobné prace, ktera je z nejzaklad-
néjsich ryst jeho genia, bude se musit nas§ narod za
nynéjSich okolnosti dobfe rozpomenout. Klade si pie-
devSim za Ukol udrzet se a zachovat se. Ale to neni
pro narod hrdy a zdravy dost. Zdravy narod, jakym
zajisté jsme, nemiiZe vidét naplnéni svého Ukolu jen
v zachovani holého Zivota, on chce a musi chtit dale
rust, silit, rozvijet se ve vSech oborech lidské ¢in-
nosti. Jako se normalni jednotlivec nemtiZze ztici ni-
¢eho, co naleZi k plnosti lidského byti, tak ani narod
nemuiZe resignovati na nic, co patii k samoziejmému
evropskému standardu a co jej éini rovnopravnym
¢lenem civilisovaného lidstva.

Nic¢im jinym si toto postaveni nezajistime, neZz zase
svou osvédcenou metodou drobné prace. Pro pamét
i pro priklad tu citujeme nékolik vynatki z predvalec-
nych spist jednoho z naSich nejvétsich uditelti této
metody, T. G. Masaryka.

®

»Nenuti nas historie starsi, stejné jako béh udalosti
Casovych, k tomu, ujasnit si dokonale, jak se jakoZto
samobytny a samostatny narod udrzime? Nenuti nas
vSechen nas vyvoj k otézce, jak se udrZime jakoZto
narod maly? Tato myslenka trapila nasSe buditele
Dobrovského, trapila Kollara, jehoZ vSechno mysleni
bylo unikdnim prirozené malosti; na myslenku tuto
odpovidal Palacky, rozsitiv Kollartiv problém kulturni
na problém politicky.«

sPredev§im vydatné socialni reformy, prace kul-
turni, politika vnitfni. Socialisace ¢eské politiky je dii-
slednym pokracovanim obrozenskych idei: humanita

- dnes pojimati se musi méné abstraktné a extensivng,

humanita dnes znamen4 pracovat pro ty, které jsme
posud z kulturni prace vylucovali; dati jim pouze né-
ktera prava je malo — myslit, pracovat musime s ni-
mi a pro né.¢

»Ceska politika musi piestat byt spolitikou«. Zadné
podlizavosti nebude, protoZze nebude Zidné pie-
pjatosti! To neni uceni, Ze zlému se nem4a odpirat, na-
opak, ma se mu odpirat porad a vSude, ale dasledné
a hned od samych zarodki. Kdyby lidé tak zvani
dobfi a hodni nebyli vlastné lenosi, zlych by jiz ne-
bylo . .. Dnes volani po praci, po praci drobné, je tak
nas a za nas bude pracovat vlada videtiska a jini. Kde
vadi vlada a policie naSim ucitelim, naSim knéZim,
naSim advokatim, naSim lékaftim a jinym vSem, aby
nepracovali a o pokrok lidu se nestarali?

Je holym nesStéstim, Ze si zvykdme odekavat tolik
od vlady, samocinnosti se vzdavajice. To je ten krajni
liberalismus politicky, ta neStastni vira v — policii.
Prispéli k tomu nasi buditelé a zejména Palacky svou
historii. Je totiZ osudny klam myslit, Ze vSechna nase
historie neni nez ustaviény boj proti Némcéim a vladé
— tak mali jsme nebyli a nejsme. Vyvijeli jsme se
i positivné, vyvoj nd§ ma obsah sviij a vlastni, v ném?z
antagonismus proti Némctim hra roli velikou, ale pre-
ce jen podtizenou. V tom realismus, a to v otazce nad
jiné dulezité, lisi se od Palackého i Havlicka a oviem
od bézného ted politisovani. Je to pozadavek politiky
absolutné aktivni a positivni; troufejme si konecné
sami byt vétsimi — nejsme tak mali, jak nasi vlaste-
necti friukalové nam i jinym namlouvaji. Kollar rekl
hluboké slovo: Ve svété maji kazdého ¢lovéka i kazdy
narod za to, zaé se vydava, ale musi se také za néco
vydavati.«

»Vyuzitkovat vSech pokrokil a vymozenosti védy a
poznani musi byt heslem nasi narodni praxe. Tak si
vlastné uz Palacky predstavoval praktické usili na-
rodni. To znamena vyuziti vSech praktickych védo-
mosti, prirodovédnych i duchovédnych, tedy netoliko
snad pouze techniky, hygieny, nybrz pravé tak peda-
gogiky a didaktiky — skolstvi — a konecné politiky
atd. — o tom vSem se dosud malo uvazovalo; v mys-
lich naSich zahrnuje se to vSechno nejasnym pojmem
politiky, a prece: kdo ndm vadi, provadét v obcich ta-
kovou spravu, tak vzornou, Ze by se ji musel obdivo-
vat cely svét?«

»I naSe politika, jako vSude jinde, musi byt zalo-
Zena na hlubsi a vSestranngj$i praci kulturni, musi
byti praktickym uzitim politického a obecného vzdé-
lani viibec. A toho vzdélani nebylo a jesté neni. Cesti
politikové musi, jak Palacky spravné zadal, to do-
vésti, aby pro véc svého naroda uzili vSech vymoze-
nosti ustaviéné pokracujici védy moderni.«

»Jen pomysleni na to, Ze by Cech se musil svého
doZebravat, je mné hrozné ... Kdo pozornéji se diva
pa nas Zvot verejny, neuvidi pouze to slabosské
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zebractvi, ale potka se se zvlaStnim typem intrikani.
Intrikanstvi toto otravuje vSak vSecek nas pospolity
zivot — protoZe nedovedou byt lvy, stavaji se liskami,
protoZe nedovedou byt hrdiny, stavaji se lokaji a po-
mahaji si lokajskym chytractvim. »Politika« je ideal
téchto Cetnych a éetnych lidi,

Slychati i davody této bezcharakternosti: maly,
slaby narod si pry jinak nemtize pomoci — bud Zebrat
hebo intrikovat. Je to pravda? Je skuteéns nutné, aby
maly narod, aby ¢lovék v pomérech malého naroda
si poméhal intrikou, ma lez ve svych riznych podo-
bach stati se pfimo narodni zbrani? Maze ¢lovek jen
ve velikém narodé byti pravdivym, nerodi se muové
bez bazné také v narodech malych? Je macchiavellis-
mus a lokajstvi nezbytna zbraii potladenych, malych
a slabych? Neni — i slaby miiZze dosici svého cile bez
intriky, ba jen tak ho viibec dosahne, jak skuteénost
poucuje. Kdo chce a umi pracovat, nepotiebuje in-
triky.

Zivot je boj a boj ten pravé malym a slabSim je
tézky, vidyt pravé v tom je vSecek smysl toho boje
— 0 spravedInost vZdycky jen slabsi stali a ji se do-
méahali. Je vSak moZné obstiti v tom boji Cestné, ac-
koli nesnadno. Kristus dal pravidlo: Aj, ja posilam
vas jako ovece mezi viky; protoZ budte opatrni jako
hadové a prostni jako holubice.«

(Ceskd otdzka, 1894)

»Nasi buditelé pochopili, Ze maly narod se udr3i jen
vyuZitim vSech vymoZenosti osvétovyich a Ze se udrii
Jen humanitou. A to je smysl naseho obrozeni a zi-
roveni naSi minulosti. Pokradovati v praci obrodni
znamena tedy vSemoZné se zasazovat o prvenstvi
vV tom, co nidrodim vSem je nejdraZsi, zasazovat se
o prvenstvi osvétové a mravni — to je ni§ ideal hu-
manitni. Ze tim ziroven péstovati a zdokonalovati
budeme sviij jazyk, rozumi se pak samo sebou.«

»Pravim-li, Ze politicka taktika dnes spocivati musi
v politické praci vSech, v praci zaloZené na naleZitém
vzdelani vSech, ¢elim tim docela Uimyslné a védomé
politické nepréci, politické taktice dob starsich a pro-
Slych. Préce politicka, jako skutedna prace vsecka,
vyZaduje soustavnosti, pilnosti, stalosti, vytrvalosti —
obCasné vzruSeni citl a vile a Gryvkovité jedndni
neni prace. Takové taktiky si dovolovali v starsi dobé
velici pani, dovoluje si ji aristokracie a plutokracie
jesté 1 dnes, ale to neni politika lidu a nema ani pro
lid a vibec pro nikoho vyznamu. Tato politika je
sport, ne prace. Clovék moderns vzdélany poznava,
ze spolecnost se vyviji krokem, ne skokem, a proto
stoji ve vSech oborech, tedy i v politice, o stalou praci
reformacni. Svét stal a stoji na praci, ne na nalade,
svet udrZzuje se jen praci, a to praci drobnou, praci
stalou. Ani v geologii katastrof neni a nebylo. Co se
drive mélo za ojedinélé, tryvkovité katastrofy, pozni-
vame nyni jako vysledek neséetnych vlivii malgych
a mensich. Tak i ve spolecnosti a historii prevraty
veliké, bijici do oéi lidi nepozorujicich a nechapaji-
cich, jsou jen sumaci a vysledkem stalych vlivi a pii-
¢in malych. Dnes pozndvime, Ze zejména revoluce
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osmnactého stoleti byly vysledkem a pokracovanim
pfedchoziho pochybného vyvoje, poznivame, Ze revo-
luce je symptomem a dalsi pfidinou nezdravoty, a
proto volame po préci a opét po prici soustavné, pro-
myslené, stalé, vytrvalé. Politika lidova je stalou
a nepretrZitou reformaci — politika lidova je nadse-
nim pro praci a praci.«

»Zadna vlada nedovede néas potladit a germaniso-
vat — to miZze dnes byt docela jasné nam i viade,
a proto nemluvme pri kazdé mali¢kosti o hrobech atd.,
Nesugerujme jinym, ani sami sobé&, co piece nijak
nechceme. Ta friukaci taktika je jeden z pifznakt
politické krise. Vlady se nemusime bat, leda sebe.
A co se germanisace tyk4, pamatujme vice na ssamo-
volnou germanisaci¢, abych uZil toho historického
jména. ...A koneéné musi vlada dojit poznani, Ze je
v prospéchu celé fiSe, abychom my Cechové se spra-
vovali sami a samostatné. Narod potlaceny, je-li uvé-
domeély, zjevné nebo skryté prekazi vIAds cizi — a tim
se zdrzuje vyvoj Gasti i celku.«

»Jen praci a opét praci Ize délat politiku modern,
Jjen praci a opét praci lze délat politiku svétovou a.tim
zaroveii uniknout té tisnivé malosti. Ostatné malost
ta zmizi — je lepsiho Zivota a ruchu dost. Musime
pri¢inu té malosti vykofenit z gruntu, musime zniéit
tu malost samu.« (NaSe nynéjsi krise, 1895)

»Zivot statni a politicky nema pro néarod té dileZi-
tosti, kterd se mu u nas tak ¢asto pfisuzuje. Urcit&ji
Teceno: politickd samostatnost nis nezachrani a ne-
spasi. Byli jsme samostatni a ztratili jsme samostat-
nost svou, jsou narodové samostatni a piece nesvoji.«€

»NaSe situace narodni se pravé v novéjsi dobé zti-
Zila a zt€Zuje ustaviéné. Moderni komunikace, moder-
ni pokroky vétSich a velkych narodi ve vsech oborech,
promyslené a porad promyslengjsi jejich postupovani
viéi ndrodim ostatnim, relativni volnost, zabezpede-
na konstitucionalismem, a rozpoutini obecné konku-
rence netoliko primyslové, nybrz viibec kulturni, po-
kroky Skolstvi, Zurnalistiky a intelektualni organisace
viibec, utuZeni, zdokonaleni a rozmnozeni statni spra-
vy — to vSecko jsou faktory tak mocné a pravé nove,
Ze viiCi nim nestadi nam prestavat na béznych formu-
lacich naseho nérodniho programu. Nikdo se nedej
klamat a ukonejSit naSimi tspéchy. Uspéchy ty jsou,
ale nezapominejme, Ze nejsou absolutni, nybrz relativ-
ni, a sotva tou meérou, jakou pokrodili ostatni narodo-
vé a zejména Némci. Dnes na nés cizi svét a jeho
kultura nedoraZzi méné nez v dobé Kollarové a Dobrov-
ského, naopak vice a intensivnéji. Staéilo-li nasim
otctim Ceské slovo, my pracovat musime, aby slovo to
ucinéno bylo ¢eskym duchem. Neni to paradoxon, ale
poznani, Cerpané z pilného srovnani nasi nynéjsi lite-
ratury se starsi, pravim-li, Ze od roku 1848 a od doby
konstitucionalismu germanisace nis ohrozuje, fekl
bych, vnitfnéji neZ v dobach drivéjsich, snad vice neZ
v dobach cisate Josefa.

J4 se situace té nijak nebojim, ale povaZuji za svou
povinnost na ni ukazovat. Nezbyva nam nez ta vnitini
politika, kterou Palacky stéle a stile nam doporuco-
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val. Palacky ofekaval spasu jen od prace osvétné.

A ovSem nemyslil Palacky, Ze by osvétna prace byla

jen vzdélanim intelektudlnim a nikoli také charakte-

rovym, anebo Ze by véda dokonce byla vlastnim tde-

lem. Véda ma slouzit vzdélani ¢lovéka a narodii.«
(Palackého idea ndroda &eského, 1898.)
: ( ]

»Neni pochybnosti, Ze by mnohy élovék za ideu Zivot
polozil, ale divné je, Ze tyZz &lovék, kdyZ se po ném
ZAda, ne Zivot obétovat, ale nékolik let pevné pracovat
pro tyz narod, nebude pracovat a neodhodla se k tomu-
to heroismu prace drobné, nudné.«

»Clovék, i kdyZ umira, chce umfit s p6zou, ma to
byt néco, naé¢ lidé ukazuji prstem; my vsichni prilis
Zijeme v myslich lidi, nejsme dost svymi. To mnoho
pisobi na nasi ctizidost, hrdost. Proto vSechno, co je
okazalé, volime pied neokazalym. A mudednictvi
v tichosti, mucednictvi neokazalé je prili§ ¥idké. Je
piirozené, Ze mucednik chce mit Gtéchu ze vSeobecné
sympatie. To neni nic Spatného. Ale to druhé je vé&tsi.
BéZi o to, v malych vécech vyhledat to velké. To tam
je. Vlastné to velké i to vSedni je v nis. Kdo dovede
ve vSednim Zivoté téZit hodné mnoho citi, hodné
mnoho poznatkd, ten je zabezpeden a nemusi se bat
vSednosti. To mliZze byt vSedni Zivot a pfi tom ne-
vSedni hloubka citt a poznatkd, o které élovek zvyKkly
na okazalosti nema potuchy. Byt bohadem v sobé a ne
v téch vnéjSich skutcich a v oéich jinych!« :

»Praci se teprve stivame lidmi, charaktery, stava-
me se samostatnymi. Clovék nepracujici neni samo-
statny. Ani nepracujici nirod jim neni. Bez prace nikdy
nemame dostatek divéry v sebe. Praci teprve pozna-
vame svou silu. Prace je sebepoznavani. Sebepoznani
znamend pracovat. Kdo nepracuje, je ¢lovék povér-
¢ivy, Zebrdk, tuldk, cekajici zazraky; zazrakem
chce Zit.

Nejen clovek, ale spole¢nost viecka, ba cela piiroda
Jje v ustaviéné praci. Moderni teorie pokroku a vyvoje
znamena teorii prace, totiz v tom smyslu, Ze viechen
pokrok déje se praci, praci neuvédomélou i uvédome-
lou. Priroda a spoleénost je jedini velka, ohromna
dilna. Ale ne dilna Gplné mechanicka, otrocka. Pokud
nam lidem préce je prostfedkem k tdelu, b&%i o tento
posledni ucel, ktery ma nirod a celé Glovédenstvo.
A praci dosahuje tohoto ticelu, idealu. Pochopeni pra-
ce, naleZité pochopeni toho, co je prace, mélo by byt
pateti naSemu celkovému nazoru na svét. A nazor na
svét mél by byt pracovnim nazorem na svét: syner-
gismus bych to nazval, totiz: Ze svou spolupraci kazdy
z nas mize platné prispét k vyvoji celku, miZe tento
vyvoj zdrZovat nebo dokonce zastavovat.«

»Dnes, kdy stat zabira potad vic a vice ¢innosti, kdy
se stavd nécim, ¢im dfive nebyl, nééim podstatné
jinym neZ byl stit absolutisticky, dnes také stiva
se ¢innost politickd rozmanitéjsi, a proto se musi prre-
myslet o tom, jak vyuZitkovat vieho k cili politické-
mu. My myslime vétSinou toliko na politickou ¢innost
snémovni, parlamentirni. To je vada: kazdy z nas
miZe byt politicky Ginny ve svém oboru, at ucitel,
medik, stavitel — bude-li jen dobie pracovat... Ne-

béZi jen o éinnost ve spolcich, nybrZ i mimo spolek,
mimo stranu, vSude. VSude miiZeme pracovat, kde
stojime a chodime, pro sebe a pro celek. A zejména
jedna véc by méla byt jasna pro inteligenci politicky
vzdélanou, ta totiz, Ze vSude, po celych naSich
zemich na riznych koncich by méli byt lidé, kteri,
tiebaZe nejsou formalné spojeni spolkem, stavem,
druh druhu rozumi: takovy tacitus consensus. Kde
vV narodé neni takového consensu, tam je zle. Kazdy
narod, cirkev, stat, spolecnost, spolek je ztracen,
nema-li ¢leny, ktefi si bez umlouvani rozumeéji. Prod
nemize nekdo v Praze, v Plzni, v Opavé pozorovat
to, co se déje, a délat z toho logicky stejné usudky?
To je ten tacitus consensus. Predstavme si, Ze by
v kazdém mésté byl asponi jeden clovak, ktery by
pozoroval nas cesky Zivot, stejné myslil, stejné délal
tsudky a podle toho pracoval; byl by to neuvédomély,
neustaveny spolek lidi, ktefi by méli nejvétsi dalezi-
tost. To u nas chybi. Neni u nas politické diskuse
jako u narodt jinych a zejména velkych; na priklad
u Némch miizeme vidét ten veliky consensus v cilech,
ve smérech, ktery se pak objevuje na rozmanitych
stranach. To dava narodu némeckému takovou silu,
a je nebezpeéi pro narody, kde toho neni.«

(Jak pracovat, 1898.)

»Neméjme zaliby v mudednictvi. Neméjme zaliby
ve smrti. Je to divna véc: lidé chtéji Zit a nedovedou
se odtrhnout od smrti. Chceme-li tedy Zivot, nechtéj-
me mucednictvi. JestliZe se posud volalo: Pryé s mu-
Citeli! musime také Fici: Pryé s mudéedniky! Pokud
Jjsou mucitelé, jsou mudednici, ale pokud jsou muded-
nici, jsou také mucitelé. Vzpometite si v romané
Turgenévové »Novina« na sympatickou Marianu, jak
chce obétovat Zivot za Rusko. Potrad éeka, kdy prijde
prileZitost, kdy narod fekne: ted poloZz hlavu. Avsak
ten okamzik neptiSel, ttebaze jej porad éekala. Ale
priSel prakticky ¢lovék Solomin, feditel tovarny, a
ten ji povédél, o¢ béZi: Rusko nedeka na obétovani
zivota, ale tomu neéistému hochovi vyéesej vlasy,
umyj necistou nadobu atd. toho je tieba.

Pracovat, to znamena odpirat zlému, a dtsledns,
VSude, vzdy a zejména zlému v jeho zarodku. To ne-
znamend byt radikalni, ale vytrvaly. Nemit strachu,
fekl bych. Ze strachu se lidé dopoustéji nasili, ze
strachu IZzou. Tyran a lha# ma strach, a otrokem je
i ten, kdo znasiliiuje... Veliké zlo je, Ze Zijeme
v myslence, co fekne o mné soused. Ale o to béZi, mit
svlij Gsudek, svou individualitu. Odhodlejme se byt
svymi! Nezijme na cizi (idet, na cizi svédomi . .. Hle-
dejme vzdélani. Pravé proto, Ze cit je slepy, musime
citu svitit rozumem. Vzdélani hledejme praktické, ale
také vSeobecné, filosofické. Dnes zejména je také
treba vzdélani historického, politického. Mravnost
dnes znameni do veliké miry mravnost politickou.
Nedélejme rozdilu mezi politikou a mravnosti.«

(Idedly humanitni, 1901.)

»IN&S maly nirod (jsou i jiné malé a mensi narody:
Dénové, Svédové atd.) a nesamostatny ma ponékud
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jiné ukoly neZ narody velké a musi se brat jinou
cestou. Jisté, jak Havlicek mu povédél, musime sbirat
vSechny své sily a silky. Mensf narod mtze vyniknout
koncentraci sil. NebéZi jen o velikost Ciselnou, ale
o velikost ducha. A neni nikde psano, Ze by narod nas,
ktery kdysi byl v fadé osvétné prvy, mél byt v fadé
naroda posledni. Neni snadné, pravda, sebrat vSechny
nase sily v jedno. Mame stran mnoho a malé; Zadn4,
ani nejvétsi, nerepresentuje vétSinu naroda. Proto
musime provozovat politiku, ktera organisuje vSechny
strany ku praci. Neni chyba, jsou-li strany, rozdélujici
si praci narodni; ale éim intensivnéjsi je délba préace,
tim potiebnéjsi je Gcelna organisace té prace.«
(Americké predndiky, 1907.)
Z.5S,

poznamky

V novych statopravnich pomérech

0d 15. bfezna 1939 do 5. dubna 1939, to jest v tidobf, kdy
k nam prislo ¥iské vojsko, a%¥ do dne, kdy prijel Fissky
protektor, aby se ujal spravy zemé, bylo jakési mezivladi,
které je ted nahrazeno definitivnimi poméry. Tento novy
statopravni stav je zdkenné upraven prozatim vynosem o
zi'izeni protektoritu Cech a Moravy v rameci velkonémecké
Ti%e a prohliSenimi, jeX s odpovédnych stran ¥iiskych a
deskych byly na vynos risského kancléfe navazany. Rozumi
se, Ze podrobnosti Gpravy zatim chybi a budou vypracovéi-
ny zikonnou formou, kter4 pravdépodobné bude vyhliZe-
na viidou na zikladé zmociiovaciho zdkona a pripadné pro-
jednina parlamentem, budou-li v dohledné dobé vykoniny
formélni volby a bude-li n&jaké parlamentni tdleso z¥izeno.
Prozatim je nahrazovino vyborem Nérodniho sourudenstvi.
Diile%ité je, Ze od provisoria jsme pFesli k definitivnimu
stavu, PFijmout situaci, divat se na ni st¥izlivé a realistic-
ky a pracovat usilovné na zachranu existenci nagich spolu-
obdani, kte¥i pfesunem hranic a zménénymi stitopravnimi
formami jsou dodasné vyiFadéni z prace, to je nyni hlavni
piikaz doby. Vsechno stranictvi pozbyva smyslu. Nyni
Jsme vsichni jen Cechové.

V téchto tFech tydnem se zménilo tak mnoho, Ze adkoliv
vidime dikazy téchto zmén kolem sebe, i kdyZ jen vyhléd-
neme z okna, nebyli jsme pochopitelnd zatim jests s to je
¥adné straviti. To je p¥irozens, a riSskondmecky tisk sam to
v dlouhych &lancich pfipousti a pravi, ¥¢ nasSemu nirodu
musi byti dopfan ke viemu &as, Projevy dobré vile s obou
stran jsou nezbytnym predpokladem dobrého spolufziti a je
potésitelné v dané situaci, %e k témto projevim dosio.

N4S nérod #il po deset generaci v habsburské Fisi, kde
§iz témé&F umiral, kdyZ vlastni silou se probral z hrozivé
mdloby ke vzk¥iseni. Je nis dnes osm miliond. UdrZet tento
nired » zalofit jeho daldi vzriist ve velkondmecké Fisi, v
tom je viechen smysl nafeho soudobého snaZeni

Nemélo by smyslu tyto ztrity oplakavat. Nirod je zde,
Je pracovity a poditd se svym osudem, ktery je urden po-
mérné velkym prirodnim bohatstvim, schopnostmi lidu a
hiavng zemé&pisnym poloZenim. Tento nirod mi pravo na
existenci. Zakiad pro nagi dal3f praci je tim din, a povede-li
se Risi dobfe po strince hospoda¥ské, budeme i my hospo-
dafsky na tom lépe, stejné jako budeme sdilet osud Rise
v kaZdé proméné evropské situace, jex nyni je zatim jests
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naprosto neprehledna. Nérody, jeZz nemély podilu na svéto-
vém bohatstvi, se domahaji celkové piestavby svéta po
hospodarské strance. Jak vyloZil ¥iSsky ministr dr. Funk
ve své feli, kterou jsme zde pFed tydnem komentovali,
mii¥e se tak stdti cestou mirové hespodifské spoluprice,
Tim by se zménila tvar a Zivotni styl celéhg svéta, specidlné
oviem Evropy a zvlasté pak sti¥edni Evropy.

Prorokovat, jak se to vie stane, je ovSem dnes naprosto
nemozné, nehledé k tomu, Ze nemime na tento kaleidoskop
zmén jiZz z4dného vlivu. Prvni republika frvala dvacet let,
druhid néco pies pét mésicii a t¥eti — po vyhliSeni sameo-
statnosti Slovenska — necely jeden den. V t&chto pro-
ménich nutno tedy p¥edeviim pedovat o za.
chovaniniroda, zistat poctivymi, st¥izlivy.
miadbit toho, aby politicky rozum, kterym
se na8 nfirod vidy tak vyznamenéval, v ng-
vych statopravnich pomérech, jeZ ce nyni
stalydefinitivnimi, Fidilse pfedeviimtémi
tozdkladnimipfikazyopravdovéhodeskéhg
viastenectvi. Moll.

Zachrana existenci, hlavni Gkol éeského snaZenf

Po udalostech z minuléhe mésice, které nis vSechny]
na chvili vySinuly, rozhlifime se kolem sebe a pozoruje-
me, Ze typicky desky sti¥izlivy realismus opét nabyva vrchu,
Tak je to spravné a v tom leZi také budoucnost nasSeho
naroda a nas viech, abychom dovedli i nadale zachovat si
neporusené srdce pro cit a rozum pro préci. Mame ted
vSichni pred sebou dva veliké tvkoly, které splyvaji dohro«
mady, totiZz chrinit existenci ¢eského naroda a v ném chrét-
nit existence pracujicich lidi. VSechno ostatni musi ustous
pit do pozadi, a jak je patrné, také ustupuje.

O umisténi poddistojnikd a dustojnik’ zading se jednat
se statnimi a vefejnymi tifady a institucemi a se zastupci
soukromého podnikani. Bude to pochopitelnd velmi ne-
snadné, a musime poditat s jistym prekrvenim t&chio slu-
Zeb, ale je lépe, kdyZ tito muZové budou alespoii takto
umisténi hned, nez aby oni a jejich rodiny propadij mala-
myslnosti a zoufani. To by bylo nebezpetné nejenom jimy
ale nam viem, zkritka situaci celého mnadeho naroday
Dat jim prici a nové Zivoini tikoly neni tedy jen tikol s0-
cialné-hospodaisky s politickym pozadim, (aby totiz byly,
zjedniny vSechny pfedpoklady pro udrZeni klidu a po¥adku
u nis, coZz je véc ze vieho nejdileZitéjsi, a coZ je mox-
né jen tehdy, nebude-li lidi zoufalych), ale je to vyznainy;
tikol psychologického razu. Proto je nutno ho Fesit s po-
rozumeénim a se zviasté citlivou rukou,

Dale mame asi 120.000 nezaméstnanych v oblasti Cech
a Moravy. Ted ovSem budeme miti vice moinosti tento
problém prozkoumat primo individuslng, a d4 se tu velmi
mnoho udélat, protoZe asi t¥etina téchto lidi je prosté ne-
zaméstnatelnd pro nemoe, stari, ztracené pracovni schops
nosti a podebné. Pro ty se musi z¥idit zvlastni socisini opas
tfeni a nemd smyslu je stale a stale registrovat jako ne-
zaméstnané, ktefi se uchazeji o praci. Jdde tu o lidi, kteif
nemusi bydlit ve mésté, nybrz mohou byti pfeifadéni na Vess
nice. Méstskym lidem se to zd4 nékdy divné, ale kazdy, kda
se témito véemi zabyval, vi, co na piikiad znamens na vess-
nici onéch pouhych 500 K ro¢né starebni podpory, kier&
byla vyplicena v ramei socidlniho pojisténi Ustiedni sS04
cidlni pojiStovnou dhrnnou roéni &istkou 30 aZ 40 miliomd
korun tém osobidm, na kferé pro jejich vék (byli pie-
stirli) anebo pro rizné jiné diivody se nemohly vztahovat
zikony e invalidnim a starobnim diichodu. Stary slovék
ktery Zije v né&jaké chalupé na venkové a representuje
pro chalupnika p¥inos 500 K ro¢né, m4 pro néj daleko vyssi
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hodnotu, ne tato éastka. Ale i pro vefejnou sprivu je to
vyhodné&jsi, neZz kdyby fito namihavé tovirnf price ne-
schopni 1idé byli shromizdovani ve velkoméstskych ttul-
pich, kde piijdou statni socidlni péli nesrovnatelné draze.
Nadto jesté byvaji nespokojeni, protoZe pochopitelné v ta-
kovych starobnich domovech musi byti jak#asi polokasir-
nickd kizei.

Zbude nim profo z nezaméstnanych sotva dvé tretiny
celkového thrnu. Plind je zde dost, a uZijemeli ¥i¥sko-
némeckych method financovani praci, jez se osvdddily a jeZ
pstatné u nias byly také jiZ nékterymi nirodohospodaii
y modifikované formé propagoviany v minulych letech
dr. Josefem Mackem na pfiklad), nebude to zviisté ne-
snadny problém zaifadit t&chfo 70 aZ 80.000 nezamé&sinanych
do zamdstnini. Troufame si tvrdif, Ze tato nezaméstnanost
zeela zmizi. 2

Pomnichovské udilosti vytvorily kadr asi 150.000 des-
k¥ ch, slovenskych, rusinskych a &asteéné i ndmeckych a 7i-
dovskych uprchlikii. Tento kadr se nyni rozdélil mezi obla-
sti Protektoritu, Slovenska a Madarska a také se d4st vra-
{ila i do vlastniho némeckého tizemi. Z piedbdinych dat je
patrno, Ze asi 25.000 uprchlikii je jesté poedporovéano, a ode-
dteme-li Zeny a déti, jde o umisténi asi 12 aZ 15.000 lidi.
Z nich prevaini vétsina jsou délnici, asi po jednom tisici
mezi nimi pak tGrednici a byvali samosfatni zemésdélci.
Vzhledem k nedostatku sil na venkové bude nuftno zde asi
se rozhodnout k nucenému zdsahu a umistit zemédélce
v zemédeéiské praci; pokud moZna preskolit na ni i éist dal-
nictva, protoZe pochopitelnd nyni nebudeme s to zamdstni-
vat na sezonni zemédélské priace ddlnictvo ze Slovenska
# byvalé Podkarpatské Rusi. Nebude to lehky problém.

Pro ufedniky, ¥emeslniky a Zivnostniky bude nutno hle-
dat nova sidli¥té a patrné dohodou, pripadng jistym tlakemn,
dosahnout toho, aby Femeslnicl, Zivnostnici a obchodni za-
méstnanci vtladili se mezi ty, kte¥i v Gizemi Protektoratu
maji své drobné podniky. Sloudenim druZstev odpadne ns-
kolik set prodejen v Cechfich i na Moravd a ty je moZno
pridélit nezaméstnanym obchednikiim, Zivnostnikéim, men-
Sim tirednikim a byvalym obchodnim zamé&stnanctim. Ne-
bude to skval4 existence, ale budou moci %it. Ostatni se mu-
si vilagit do Femesel a Zivnosti jako pomocnicl. Zvligini
problém zde bude tvofit tak zvani infeligence, kterou asi
oviem sotva bude moino zaméstnat v§luind u G¥ednick§ch
praci. Jakmile se vSak upravi oftizka majetku téchto lidi,
ktery ziistal mimo Gzemi Protektoritu, bude snad i to moz-
mo Felit Gst¥ednim zasahem. V této souvislosti by snad bylo
¥ddouci vytvorit konferendni sbor, slofeny jak
Z teoretiki, tak z praktiki, ktery by se témito problémy za-
byval a piEijimal také podnéty zvendi. Statni hospodiiska
rada, kterd, nemylime-li se, nynf zanikla tak nihle, jak se
grodila, by v men$im rozsahu méla zase existendni oprav-
néni.

To vSechno budou véci sloZité, ale musime se do nich
pustit, protoZe nejprednéjsim nasim tikolem nyni musi byti
price pro zichranu lidskych existenci. To je nad viechno
osfatni. I kdyZ to bude na n&jakou dobu znamenat obecny
pokles Zivofni trovnd, musime do hospodaiského Zivota

naSeho niroda zaradit viechny nezaméstnané, nebof je to :

nejenom nutné pro zichranu niroda, ale také pro zabezpe-
Geni klida v ndm a pro piipravu klidnjsi a lep&i budouc-
nosti.

Uz jsou tu vystrahy: V poslednim &tvrtleti minulého ro-
ku Kklesla osobni doprava na Zeleznicich u nas o 40 proc., ni-
kladovi doprava o 50 proc. a doprava rozpsieni na tunové
kilometry o 60 proc. Doprava uhli dokence klesla o 70 proc.

To je tak viiny ukazovatel, Ze nep¥ipousti p#ilis mnoho de-
bat a nafizuje, aby se hned na tomto tikolu za¢alo obecnd
pracovat. »Kdo chvill stal, ji% stoji opodil« — napsal Jan
Neruda. Cis.

Vyznam Albanie

Mezi Reckem a Jugoslavii, pravé proti »patdc italského
poloosirova ve vzddlenosti pouhych osmdesditi kilometri,
lezi Albanie, kterd jako svobodny stat vznikia r. 1912 po
balkdnskych valkich. M&Fi 26.000 &tverednych kilometry a
mi asi milion obyvatel, z nich% tietina je slo¥ena z Rek,
Turkd, Itald, rdznych drobndjsich slovanskych kment a
mensich obchodnickych osad, v nich% jsou zastoupeny nej-
riznéji narody. Po strince hospodifské je to zemd velmi
chudi, kterd produkuje olivovy olej, tabik, ko¥isiny, kiZe,
kukuf¥ici, raselinu, trochu d¥ivi a minerald (mezi nimiz za-
¢in& vynikat petrolej) a péstuje dobytek. To vie v mir¥e
velmi skromné, p¥i velmi nizké Zivotni Grovni albinského
lidu, PfevaZna vétdina obyvatelstva je kiestanského nibo-
Zenského vyznani vychodniho ritu, mal§ zlomek je mohame-
danského naboZenstvi. Dopravnich cest témé&F neni; bylo
sice vybudovino nékolik silnic vojenského rézu, ale hlavni
doprava je obstarivina potahy a pobi¥e¥ni plavbou, rych-
lejsi spojeni jedinou leteckou linkou, kteri byla vybudo-
vana Italy. Hornati, kameniti zemé, rozervani kaiiony,
propastmi a skalami, prohizeni samymi kopei i v ni%
Sich polohich p¥imoiskych, s rafelinitymi a baZinatymi lu-
kami, predstavuje Albanie zemi s véAZnou scenerii, kferd
tisnivé pisobi na kaZdého cizince. Pravé tak vaZny a uzavie-
ny je i jeji lid, ktery se nepodafilo ani Turkim opanovat.

Rozumi se, Ze hlavni vyznam Albanie je strategicky. Jeji
p_loha prot® ostrovu Saseno, italskému Gibraltaru, umoz-
niuje, aby jugoslivské lod'stvo bylo »zazatkovino« v sever-
nim Jadranu a aby ¥4dné jiné lo@stvo nemohlo mezi Alba-
nif a Italii na sever proniknout, jsou-li oba biehy v jednéch
rukou. Ifalie obsadila nyni Albanii na zikladd smlouvy z
r, 1926, v niZ se albansky kral Zogu uvolil p¥ipustit takové
opatieni v p¥ipads potieby pro Italii, anebo v pripads nepo-
Fidkd v zemi. Tiransky pakt, na zaklads jeho% se to stalo,
mél jestd hospodaiské dovétky, podle nich¥ Htalie budovala
v zemi lefist8, mosty, opevnéni a silnice, zejména na sever-
ni_hranici. Dra& byla vybudovina v moderni piistav, na
prvii pohled nesmirné presahujici obchodni moZnosti i bo-
hatstvi Albanie. RB. 1931 kral Zogu jiz necht&l obnoviti
smlouvu s Italii a povolal do zemé britské policejni instruk-
tory. Na znameni protestu odvolala proto r. 1932 %éfa vo-
jenské italské misse z Albanie. T&sné italsko-albanské sty-
ky, snahy albinského krile je uvolnit a soudasni mezing-
rodni situace nezbying vedia k tomuto kroku. Cis.-

otdzky a odpovédi

Co Némci oéekavaji od Cechit
I.

Cesi ndm nyni velmi asto kladou otdzku, co vlastné
od nich checeme. UZ pouh4 okolnost, Ze se nas tdZi a Ze
nas jejich otdzky prekvapuji, dokazuje, jak jsme se
sobé odcizili a jak obtiZzny je tikol, pfed kterym — i my
Némeci i vy Ce$i — stojime: Poctivé se dorozuméti a
predeviim pochopiti v jakém duSevnim rozpoloZeni
Cech tyto duy proZiva. Uz v Fijnu a v listopadu jsem
éasto slysel otazku, co vlastné jestd& ted po Cesich
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chceme a v tnoru, kdyZ se zadaly rysovat prvni znamky
rozladéni mezi Berlinem a Prahou, stavaly se otazky
naléhavéjsi: co s ndmi jedt & ted zamvilite, co od nés
tekate? Bylo nam tézko odpovidati, atkoliv jsme piesné
védéli, co jsme ocekavali od Cechi. Ale to je jako
v manzelstvi. Clovék odekava od druhého, Ze se néfak
zachova, ale ten druhy to musi sim vycitit a sim musi
védét, jak se zachovat — jakmile se taZe a jakmile je
nutno mu véci vysvétlovat, stdva se jeho vykon, ieho
vyjiti vst¥ic, jeho vlidné gesto uz bezcennym.

Nyni zase sly$ime otdzku: co vlasiné od nés oceka-
véate? Jsme sice toho minéni, Ze uz to ddvno musi byt
znémo a nechédpeme ani tzkost Cecht o svou narodnost,
kterou jim p¥ece Vidce zarudil, ani nechdpeme, co je
vlastné v naSem oc¢ekavani nejasného. Ale prece se
chei pokusit, — a budiz to jednou zietelné vysloveno,
a to nikoliv politikem nebe dilleZitym novindfem, nybr?
nékym, kdo se domniva, Z¢ mysli a citi, jako mij cely
narod dnes mysli a eciti.

Tedy predevsim: ofekévali jsme, Ze CeSi zhodnoti
docela jinak udalosti z léta a z podzimu 1938, nez se to
ve skuteCnosti stalo. Pro¢ Ces$i nechtéli a nechtéji na-
hiédnout, e se mnichovskou dohodou nestala k¥ivda,
nybrz, ze se kfivda odéinila? V roce 1919 privtélili jste
nés k svému stdtu, aniz bvste se nas ptali. KdyZ jsme
proti tomu po prvé protestovali, byl nd§ protest statni
moci potladen. Hl4sili jsme se ke slovu sty svych zvole-
nych parlamentnich zastuped, ale vy jste naSe protesty
vzali tak mélo na védomi, jako viechny naSe Z&dosti,
prani a stiznosti. Jednali jste tak, dovolavajice se
¢trnacti Wilsonovyceh bodi, dovolavajice se sebeurdeni
narodi. Nechapete pravé tak, jako to ziejmé nechdpou
Britové a Francouzi, Z%e v némeckém néarodg, Ze
v kazdém Némci zistala z let 1918—1919 hluboka rana,
>iraumacg, chceme-li to definovat psychologicky. Pouzili
jste Wilsonovych zasad vsude, kde se vam hodilo a ne-
dbali jste jich vsude, kde rusily koncept vaseho vit&z-
ného miru. Rozd¢lili jste Mad'ary podle prava sebeurée-
ni, ale zaroven jste privtélili t¥i miliony Madart do ji-
nych statd podle strategickych hledisek. Domnivali jste
se, ze vypéstite pujckami, almuZpami a vmé&Sovanim
statnost. Jesté roku 1931 odvazil se va$ Benes hroziti né-
mecké ¥isi valkou, kdyby Rakousko bylo k ni pfipojeno!

Tazeme se vas, copak to nevite? Nikdy jste o tom
nepiemysleli? A paklize jste premysleli, nikdy vadm
nenapadlo, Ze je tfeba odéinit k¥ivdu a Ze se to v Mni-
chové stalo? Na podzim jste fikali, %¢ vam ukrajujeme
kusy zemé jako ddy Ziveuciho masa. Co jste vy udélali
r. 1919, vy s madarskou kranici? Podle toho systému,
jak jste tehdy vy kladli hranice Madarsku, byla by né-
mecko-ceska hranice v Mnichové musila byt stanovena
jesté o 30 km hloubéji do zemé. Vage noviny byly plny
narku nad osudem Poli¢ky, (ktera byla vricena); r. 1919

ztratili jsme my celé siovky Poli¢ek a bylo ndm feéeno,

Ze se to dé&je ve jménu spravedlnosti a dorozuméni naro-
di. Cozpak to nevite? Ci jste to tak rychle zapomnéli
nebo o tom nikdy nepfemysleli? V #ijnu jsme se domni-
vali, Ze se vzpamatujete a uznate pravdu. Misto toh» mu-
sili jsme ¢&isti v novinach, musili jsme chapati mezi Fadky,
musili jsme naslouchat Sepotu a koneénd slySeti nahlas
z teci vaSich statnikd, e se domnivéte, Ye se vam stala
ohromna kfivda. Krivdu na véas snad spachali vasi
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spojenci, nikoliv Adolf Hitler, ktery ziidil poradek,
odpovidajici presné zédsadam, které jste vy sami 1918
predklddali ndm jako vzor spravedlivého miru. Natikali
jste nad milionem Cechd, kteFi se dostali pod némeckou
svrchovanou moc. Ze polovicka z toho byli kolonisté,
ktefi byli v poslednich dvaceti letech poslani do némec-
kého izemi, to jste zamlceli. Vasi statnici vykladali, e
vas stat zchudl, Ze neni vice vynosnym statkem, nybrz
pouhou chaloupkou. NeleZ{ v tom soudasné ptiznénf,
ze na§ sudetsky domov byl dvacet let kolonidlnim
tizemim, do kterého jste posilali své lidi jako @redniky,
distojniky, obchodniky, primyslniky, Zelezni¢are, listos
nose, hostinské atd., na jeho dtraty jste kraslili a roz-
Sitovali svd Geskd mésta? Ocekévame od Cechil, Ze
1 toto uznaji. Slovem i pismem dostavali jsme nezavazné
krasofetnéni, dostavali jsme demokratickd spasna posel-
stvi, ale CtyFi sta — pét set tisic Német hladovélo, ztré-
celo nadéji a nadim mladym lidem nezbyvalo nic, ne
itek z domova, nebot t¥i &tvrtiny normélnich Zivotnich
existenci byly jim uzavieny. NaSe vesnice a méstetka,
dtive kvetouci, stala se primyslovymi hibitovy a v ryze
némeckych krajich rostl rok od roku podet &eskych
kolonistd. Oviem, zFiti-li se nérod ze snéni o moci a
panovani do poznéni bezmocnosti, je to asi nestést,
ale proto to je$t€ nemusi byt bezpravi. Kdyby Cesi
tutoskuteénost uznali, méli by cestu do novych
dnd snaz§i.

My Némci ze starého Rakouska pochopili jsme
r. 1918 chyby své predvaletné politiky. V celé na¥i
zemi nebylo némeckého politika, ktery by byl po 1918
neprohlasil, Ze jsme si své nestésti zaslouzili, ponévad¥
jsme nebyli schopni splniti svoji d&jinnou dlohu. Celd
mladé generace sudetskych Némcd, které SdP shro-
mazdila, kdyZz byla smetla vsechny ostatni strany, byla
v oposici proti staré predvéleéné politice, proti politice
malicherného ndrodnostniho handrkovani, proti potlaco-
véani cizi ndrodnosti a vyhnala staré politiky predevsim
proto, ponévadZ rozpoznala, Ze jsou vinni a neschopni.
Odekdvame, Ze se v Ceském narodé uskuteéni konecénd
podobny proces vysttizlivéni a snaha po myslenkovém
obratu.

Kritické likvidovdni minulosti: to je, co oceka-
vame od Cechti od podzimu 1938. Zasli jsme a Zasneme
jesté dnes, ze CeSi zfejmé& neciti potfebu zaujmouti
konecné kritické stanovisko k postavs, jako byl Masa-
ryk. Zakladatel statu? Ovsem! Ale zaklad jeho statu ne-
dél se v zajmu Cechti, nybrz pro ideologickou doktrinu.
Z4adny Némec véas nebude nutit, abyste vyrvali ze svych
mysli jméno a vzpominkua na tohoto muze. Ale oceka-
vali jsme, ze sami pochopite Ze to nebyl Hitler, nybrZ
Masaryk, ktery vlozil na bedra vaseho naroda nejtézsi
existenéni zkousku v poslednich t¥i sta letech. Cekali
jsme, ze se zahloubate do ¢etby Pekate, tohoto vésni-
vého patriota, skutetného realisty, tohoto historika vel-
kého rozhledu a Gsudku a Ze zmé&tite Masaryka s formé-
tem jeho zneuznaného kritika.

Nikoli, nezdddme od vas, abyste se navzajem udavali.
Neuéinilo na nas dobry dojem, Ze tolik Cechit zacalo od
15. biezna prichéazet a pokiikovat po zatéeni toho ¢i ono-
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ho, ktery pry je komunista, beneSovec &i to nebo ono.
Némecka policie nepotiebuje soukromych rad. Nepo-
‘trebuje udavadd. Nebylo ndm piijemné, ¥e se ndkteri
‘Cei, jejichZ véerejsi pocity predobfe zname, stali pres
noc horlivymi obdivovateli nového Némecka. S rozhodu-
jiciho némeckého mista bylo prohldSeno, %e neoteka-
vameé zadné nadSeni. Vieobecnd se o nés vi, ¥e si uda-
vacli nevazime a neni tfeba, abychom podotykali, Ze ne-
potfebujeme politické podnéjemniky, kte¥i se vynoiuji,
kdyZ byla price vykonéna a hodlaji s ndmi zasednout
za prostfeny stll. Cesk4 pravice méla v letech 1933 a¥
1938 velkou dlohu. Nevyplnila ji. Nedovedla véas si
Zjednati moc a touto moci rozumné zachézeti. Némeci ne-
odekdvaji a ani si nep¥eji, aby nyni pod jejich ochranou
vyriistalo hnuti, které by $patn& napodobilo nacionélni
socialismus. Lidem, ktefi pro tato slova prichézeji
¥ 1lvahu, bylo to povolanymi &initeli z¥etelng Fedeno.

Otekavame, Ze si Cesi na svém tGzemi sami zjednajf
poidadek. Pofddek v hospodé¥stvi, které se konedns musi
vyzout z liberdlnich tradic, pofddek ve sprave, poradek
v kulturni oblasti. Ri¥sky zikon o Protektordtu vyhyba
se, jako viechny nové némecké zakony, které nevyply-
vaji z Fimsko-pravniho forméaln& pravnického myslent,
nybrz ptimo ze Zivota a cht&ji slouziti Zivotu, stanoviti
ztrnulé formy pro spoluZiti &esko-némeckého tizemi
Risi. Zakon ponech4va volné pole na obé strany. Umoz-
Huje velmi hluboce zasdhnout do svébytnosti Cechii a
dévé jim tém&F neomezenou samospravu ve viech otdz-
kach nérodnich. Némci oekévaji, ze Ce¥i sami najdou
cestu, kterd by vedla ke klidnému spoluZitf. I v malid-

kostech i v dileZitych vécech musili uz Cesi zpozorovat, =

Ze si prozatim nikdo nepi¥eje vmé&Zovat se do jejich za-
leZitosti. Myslite vSak, Ze jsou ndm reminiscence na
Wilsona a Denise, af u? jde o jména nadraZi, nebo
o pomniky, zvld$t pFijemné? Vime, e Seskd mlédey
dvacet let byla vychovdvdna v duchu Masarykove a Ze
predstavy, které mé o svéts, odpovidaji skutetnému
zivotu velmi malo. Ale ofekdvame od Cechd, e sami
naleznou cestu, jak se vratiti od ilusi a ideologie ke sku-
tecnosti a prozatim pienechdvdme Cechéim, aby pii-
zpiisobili sviij tisk, sviyj film, svou literaturu, své skoly
a své narodni vzdélani potiebdm nového Zivota. Protek-
toratni statut divd zde Cech@m moznost, aby se roz-
hodli bud z vlastniho vystavéli nové anebo déle davali
pfednost starému.

Vidycky jsme obdivovali vitalitu, hou¥evnatost a na-
rodné politickou vykonnost Cech@t a obdivujeme ji
i dnes. Kézei, se kterou narod piestal t8zkou krisi, klid,
se kterym likvidoval stétné-politicky experiment pand
Benesiiv, ndm imponuji, jako ndm imponoval némy
smutek lidi, kteri kladli kvétiny na hrob neznidmého
vojina. Gesto naseho némeckého generala dokizalo, e
my Némeci chipeme takové distojné chovéni. Neméme
¥ tmyslu nutit vés, abyste se nadchli pro néco, co nad
vami vypuklo jako boute ze zdanlivé bezmraéného nebe.
My Némci nachdzime se uprostted revoluce, uprostied
piehodnocovani viech hodnot. Vy CeSi neméate na této
revoluci podil. Méte pravé za sebou zaZitek své vlastni
revoluce, pFfipfaZené do zakonitosti revoluce francouz-
ské. Mezi narody s tak rizng starfm vyvojem neni

mozno dociliti naprosty souzvuk pociti. Zadidme viak

Po vas, abyste nehledé&li jenom na to, co vase dne¥ni

dny napliiuje bolesti a smutkem, nybrz abyste st¥izlivé
a poctivé zhodnotili vyhody, které pro vas nastaly vstu-
pem do rdmce velkonémecké Rise.

Jste zafadéni do velkého organického hospoda¥ského
prostoru, budete poZivat vSech vyhod, které dociluji
Némci ristem své zemé. Jste lépe chrénéni proti ne-
bezpedi valky, nei jste byli dfive a v pifpadd valky
je poloha Cech a Moravy v srdci stfedni Evropy ziru-
kou, Ze budete valkou trpéti ménd ne¥ druzi. Nebudete
mit armadu a nebudete mit vlastni zahrani¢ni politiku,
pro ctiZzddostivy nérod je to jistd t8%ké. Ale sila &eského
naroda nespotivala nikdy v jeho statotvornosti, n¥brz
vzdycky v politice, kterd dovedla nérod uchovat. Cecho-
vé dovedli podrZet svoji narodnost po staleti a ve vSech
krisich, budou ji hajiti jisté i dnes ve své nové statni
formé. Statotvorna politika neni véc naroda, ktery nikdy
nemyslel stitng, nybrZ pouze narodnd. Vage velké statni
experimenty konCily vZdycky nesfastnd. Ridili jste
zdatng své osudy pod ochranou n&meckych cisafd,
budete je ¥iditi i pod ochranou Vidcovou. Abyste to
pochopili a zaFidili sviij Zivot podle toho — to od vés
Sekame. :

Némec

ibl

~ Dostalo se mi pFetézké dlohy odpovidat na v4$ dopis.
My dva — Vy a j4 — nestcjime vSak jenom na rozli¢né
myslenkové pide, ale jsme oba i v riizné situaci. Vy
miiZete v3elicos vyFknout z plna hrdla. A proto dobro-
volné skladém pero vSude, kde hovorite o minulosti. Tim
nechei Fici, Ze po mém nézoru vyslovujete naprostou ne-
pravdu. Ale proZili jsme to kazdy jinak. ZaZili jsme
tutéz véc a tutéz historii na rtznych bfezich myslenko-
vého toku. Jaky vSak ma smysl ted hovoFit o tom, ¥e
kdesi v minulosti lezi n&jaké viny, k¥ivdy a jejich od-
¢inéni? I kdyby vskutku réna, ktera zasahla deské lidi
1938, byla pouhym od&inénim k#ivdy, spachané na né-
meckych lidech 1918 — jsou to jini 1idé, kteif ji za-
sadili, a jin{ lidé, kte¥i ji dostali do &ela. Lidé, kte¥i
zili 1939, mélo zavinili na tom, co se délo 1914 a 1918,
Byli to lidé, ktefi se tu narodili, vyrosili, zadali chodit
do svych skol a s obrevskou pili a houZevnatosti hnali
celou velikou vrstvu svého naroda ku svétlu vzdé&lant,
které jim bylo staleti pfed tim odpirdno. Péstili svou
mladou — starou feg, jako se p&stuji kvétiny na zdhonech
a nosili své mySlenky, jako jinde nosi lidé Eperky.
Stavéli jsme, budovali jsme, milovali jsme sviij kus zem&
a honosili jsme se jim. I kdybyste mé&l doslova pravdu,
nemohli jsme ptes to citit jinak.

Naproti tomu s Vdmi naprosto souhlasim, tvrdite-li,
Ze na$i byvali spojenci méli na naSem osudu vét$i vinu,
nez Némci sami. Némci uplatnili vdi ndm pouze svoji
moc. Celé roky a celé mésice nam oteviené rikali, co
hodlaji u¢init. Myslim, %e neni v Cechach ¢lovéka, kte-
ry by nevddél, 7 zadkeiné se chovali jenom naSi
spojenci. Pravé toto védomi dolehlo na néred bolestnéji,
nez vécl ostatni.

Opakuji: dnes neni hlavni, jak se to stalo a kdo nese
vinu — hlavni je skutednost, Ze tu dnes stojime vedle
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sebe a snaZime se vyporadat se s touto skutetnosti tak,
abychom mohli dale Zit. Hlavni je, abychom pochopili:
jak dal?

Dovolte, abych opakovala nékolik VaSich vét, které
mi pripadaji dileZité:

>Nebylo ndm piijemné, %e se n&kteri Cesi, jejichz
véerejii pocity zname, stali p¥es noc horlivymi obdivo-
vateli nového Némecka . . .

>Neprejeme si, aby pod nasi ochranou vyrostlo hnuti,
které by ¥patné napodobilo nirodni socialismus. ..

ale:

socek4vame, ze si Cesi na svém Gzemi sami zjednaji
poradek v hospoda¥stvi, které se musi koneéné vyzout
z liberdlnich tradic, pofadek ve spravé, porddek v kul-
turni oblasti. . .«

sprozatim prenechdvdme Cechiim, aby piizpisobili
sviij tisk, svij film, svou literaturu, své skoly a své
nirodni vzdélani potiebdm nového Zivota.. .«

Myslite, %e to je nédhoda, Ze jsme, jaci jsme? Sam
pravite vétu, kterd vsak, jak se zd4, nepronika nijak
hloubgji k Vafemu védomi: My, Némeci, nachazime se
uprostfed revoluce, uprostted prehodnocovdni vSech
hodnot; Vy, Cedi, nemite na této revoluci
podil. NuZe, sim Fikéte jasné, kde je podstata véci.
Kdy7 pred rokem prisli nacionélni socialisté do Vidné
bylo pochopitelné, ze zddali na rakouskych obéanech
rychlé pFizpiisobeni. Rakousti obcané byli totiz Némeci.
Méli p¥istup k myslence némecké revoluce, jak to sam
nazyvate. Nejen, Ze k ni méli pFistup, ale méli v sobé
zérodky nadgeni a predpoklad pro strZeni. Tato vich¥i-
ce, kterd je némecka, musi oviem nadchnout kazdého
Némce, proto’e mu dava Glast na prudkém pohybu
v d&jindch. Mame svoji povahu a Fikéte sdm, Ze odolnou.
Tato povaha vyrostla z jinych kotend, zivily ji jiné pra-
meny a udrZovala ji jind modlitba. Nic z toho, co
prodélal némecky nérod v poslednich dvaceti letech se
nepodobé tomu, co prodélali Cesi v poslednich dvaceti
letech.

Neobavame se, ze ztratime svoji narodnost.

®

Jedno slovo ve Vasem &lanku je oviem trpéi vieho
ostatniho. Slovo prozatim....

Prozatim p¥enechdvdme Cechlim ... Prozatim oéekava-
me od Cecht. Prosim Véas, pochopte jednu vée: Ze uz
nesneseme %4dné prozatim. Zkuste se na chvili zamyslet
nad tim, co jsme prodélali: jednou to bylo tak. Pak
zase jinak. A potom onak. Vidycky, kdyZ uZz jsme
mysleli, Ze jsme u konce, shledali jsme, Ze bylo vSechno
zbytetné. Predstavte si zastupy délnikd, kteti jdou
denné po praci. Zastupy rolnikd, kteti dnes pracuji na
svém poli. Predstavte si ndrod osmi miliont, ktery chce
koneiné s pokojem a poklidné pracovat, aby udrZel svou
véc. Predstavte si, kolika otfesim byl vydan kazdy
z nés: a nerikejte uz nikdy slovo prozatim. Mate-li
skuteéné tdctu k deskému lidu a narodu, jak piete,
projevte to tim, Ze ze svého mysleni vyskrinete jakékoli
provisorium a jakékoli prekvapeni, obsaZené ve slové
prozatim.

Milena Jesenskd
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literatura a uméni

F. Peroutka?
Narodni uméni se rodi stale znovu

V tom se snad vsichni shodujeme, Ze literatura a uméni
budou pro néds od 15. bfezna mnohem vice znamenati nez
diive, kdy lidé mohli vybijet svou vnitfni energii v onom
zdpase, ktery se vedl mezi siranami. Nebudeme mit uz
svych vyslanectvi, ale to, co duSevnd vytvofime, bude
pisobit jako v&Ené a nezru$itelné nafe legace. Zndmost
naseho jména ve svété bude vice nez diive zdviset na
tom, co svedeme v ¥i§i ducha. Literatura — to jest nynf
pro né¥ nérod skoro tolik, jako je pro nérody jiné Sieg-
friedova nebo Maginotova linie. Mdme v tomto zpusobu
price u¥ staré nérodni zkugenosti: pfed sto lety znamenal
pro nas Jungmannitv slovnik tolik jako vyhrand bitva.

Nen{ pochyby o tom, #e plné na# ndrodni existenci
bude t¥eba, aby vystoupili mohutni bésnici, ktefi zachyti
podobu nageho Zivota, zvlaitni rdz nagich dusi a ktefi to,
co mezi ndmi naleznou, viéli v jasny a zfetelny fvar.
74dny ndrod neexistuje plnd, nemé-li takovych bésniki.
Némecko zadalo #it plnym vlastnim duchovnim Zivotem
tehdy, kdy# je Goethova generace vysvobodila z chladné
mezindrodn{ francouzské manyry. Rusko se stalo zfetelnym
faktem ve svété teprve tenkrédt, kdyZ klasiéti rusti spiso-
vatelé, od Gogola po Turgendva, popsali jeho hmotnou
i duchovou skuteénost, bez ohledu na to, co ¢étli i Fran-
couzi. Nérod bez takové vyrazné narodni literatury je
v¥dy ponékud ndrodem bez oblideje. Zajisté nechceme do
prehlidky evropsky4h ndrodf pfijit s nezfetelnymi a jako=
by smytymi rysy

O to se tedy mezi sebou ptiti nemusime, Ze kazdé velkd
uméni neni jiné ne# nirodni. NemiZe byt jiné. Tajemné
jakési zdkony pulisobi, %e ten umdlec, ktery se odiizl od
skuteénosti a obsahu svého ndroda, sldbne a wvybleda.
Snad je to proto, Ze nikdo si nedovede vSechno sdm vy
myslit a %e kaZdé velké umélecké dilo je ve skutednosti
dilem kolektivnim: skutedénost, kterd obklopovala autora,
snafela k nédmu kamének po kaménku; konec konci jen
zvlastnim zplsobem sebral a uspotéddal, co nalezl.

Jestlie o co mie povstat spor, tedy o to, jak nérodni
uméni vznikd. Zejména politikové miveji nékdy sklon
v&¥iti, Yo je mo¥no je péstiti pfiblifnd po zpisobu slepis
&ich farem, nebo %e v uméni m& p¥ikaz vrchnosti neodo-
latelnou moc. Ale nevéite, e je mo¥no Sekat na zrozenf
nérodniho bésnika s pfipravenou rdkoskou nebo s Prokru-
stovym loZem, ve kterém se bude osekdvat vie, co presa-
huje pfedem urdené schéma, a natahovat vie, co ho ne-
dosahuje. Uméni, také nérodni uméni, je organicky plod
duchovni ptirody. Adkoliv toto stoleti se vyznamendva
mnoh¢mi pokroky v zachédzeni s mrivou hmotou, jesté nis
komu se nepodatilo vymyslit si organismus.

Sebe rdznéj$i vldda by ztroskotala, kdyby chiéla pfi-
mét nitro dvou nebo ¥ umélcd, aby p¥ijalo podobu jejich
paragrafii. Zajisté, mtze doséhnout, e duchové nizsiho fd-
du budou ofrocky opakovat jeji pravidla a pri¢esdvat svd
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dilka presnd podle onoho vzoru, ktery jim bude zaslin.
‘Ale pravé ndrodni uméni doby vyroste zatim stranou to-
hoto sboru hodnych a posluinych individui.

®

Tomu, abychom ndrodni uméni pfedem tiedné piipra-
vovali, stoji v cesté velkd piekdzka. Nejen Zidna vlada
a 73dnd strana, ale ani z4dny myslitel o uméni nedovede
predem ¥ici, jak bude vypadat rdz nédrodniho uméni v té
nebo oné epose. O Janu Nerudovi neni nikde po-
chyb, %e slufi se jej zafaditi mezi basniky nejndrod-
n&jéi. Kdyz wv8ak sepsal svou prvni knizku, pravila
tehdejsi vlasteneckd vefejnost, #e jej mo¥no si také za-
¥adit do knihovny - aby &lovék tam mél také néjakou tu
kuriositu. Neruda a kuriosital Vlastenci z pocatkiu Neru-
dov{ch prosté nedovedli odhadnout, jako snad nikdo ne-
dovede, jak bude vypadat nirodni uméni bliZici se epo-
chy. Po letech, kdy% se pak uz zdélo, e pojem narodniho
bésnika je dostateéné zndm a objasnén, a kdyZ kraloval
Svatopluk Cech, vynoftila se pojednou nad hladinu &eské-
ho pisemnictvi je¥atd hlava a podivny zjev Petra Bezruce:
cpét silny ndrodni bédsnik a prece, kdo by byl pfed tim
pfedpovédsl tuto podobu, kdo by pfedem byl doved] se-
psat recept na tento typ ndrodniho basnika? Kdyby byla
tehdy existovala n&jakd instituce, kierd by jednou provzdy
stanovila, co slu§i poklddat za ndrodni bésnictvi, byla by
musila poesii Bezrudovu potlaéit, ponévadz neméla mista
v zddnych soudasnych pravidlech.

Také kdyZ se v deské hudbé objevil Bedfich Smetana,
nepovstal jdsot ctiteld Eeské ndrodni hudby, nybrz spise
jejich rozmrzenf: tento mu% pravilo se, chce zavléci do
6eské hudby némecké zpiusoby; tento muZ svymi tény
néméei. Je pravda, %e cd té doby vzpomind se na tyto kri-
tiky jen s posméchem. Ale je to dal$im dokladem these,
Ye sotva kterd doba dovede predem odhadnouti rdz
nirodniho uméni, jez se v ni rodi.

Tyto staré zkuSenosti mély by i na¥i dobu naladit
k opatrnosti. Ma-li né&kdo mezi ndmi pripraven kratky
provaz, aby na néj umélce pfivézal, nechf jej odloZi.
M4-1i nékdo pfipravenu pro nds dusevn{ dietu o chlebu
a vod§, nechf ji rozhojni. Jedndme-li s dnesnimi bésniky,
dejme si pozor, aby ndés budoucnost jednou nezatadila
do oncho skuteéného kabinetu kuriosit, ve kterém jsou
vystaveni prvni kritikové Mdchovi, prvni kritikové Ne-
rudovi a Smetanovi. Zejména politika mé chodit po $pid-
kich pfed onémi misty, na nichZz se odehrdv4 proces
umséleckého tvofeni.

Sta&i vzpomenout na spory Rieger—Smetana, abychom
si uvédomili, ¢ mnché kvaétiny by nerostly, kdyby péce
o jejich rist byla svéfena néjaké politické komisi.

Ani fam, kde jde o nédrodni uméni, nenf mo%no se za-
stavit na jednom mistd, byf posvainém, a ¥ici: nuZe, zde
jest konec svéta, déle nenf moZno; vie, co by se od
tohoto lifilo, neni u% nérodni. Kdyby si byli Cesi kdysi
timto zplisobem Yekli, ¢ Smetana a Ale§ jsou poslednim
a jedinym slovem ndrodniho uméni, co by jiného bylo
zbylo t8m, kdo pfifli po nich, jiného nez — nez do nekos
neéna napodobovat tyto staré formy? Cim by bylo by«
valo &eské uméni od té doby jinym neZz zrcadlovym
sdlem, kde sta zrcadel obrd% t{% pfedmét? Umélec, kiery
jen opakuje minulost, je neschopny vyjadiovat piitom=

nost a slouZit budoucnosti. Varujme se p¥inésti do svého
tvoiivého Zivota jakoukoliv svéraci kazajku tohoto druhu
a jakékoliv podobné posetilé pravidlo: jen co bylo, jest
pravé a ryzi; co nyni jest, jest vSak jen pira a dym.
To jest pravidlo slabych, i kdyZ se tvé¥ rozhodns.

F. X. Salda napsal kdysi: Hodnota ndbo¥enstvi nérod-
niho jest v tom, Ze vyjimé nékolik poslednich, nejzdklad-
néjfich a nejvieobecnéjsich pfedstav, pojmi, citd a
soudd z obecného pochybovadstvi, ze skepse, zmény,
pohybu a diskuse a proménuje je v nejvyssi kriteria,
v neproménné symboly, v néco, co stoji a pevnd trva
jako stfed, osa v obecném vifeni a kolotdni; jakym do-
brodinim jest ndrodni ndboZenstvi pro bésnika, pochopis
na Balzacovi a Dostojevském; ti mohli wésti nejdobro-
drunéjsi Zivot na periferii, kdy#t& méli pevny stred
v nékolika axiomatech ndrodniho néboZenstvi.

Ano, jaké jest vsak nase ndrodni nédboZenstvi? Jaké
jsou ony naSe wvnitini jistoty, jeZ teprve daji bdsniku
pevnost a nirodnimu uméni patei? O tom se musime nej-
dfive dohodnout, nebo jesté spise, to musime odevidy
citit. Jisto jest, Yo jen takovd vira jest ndrodnf wvirou,
kierd md tu vlasinost, e nés spojuje s nadimi predky
a kterou moZno stopovati, jak se brala celymi &eskymi
staletimi. Nenf &eskou ndrodni virou %&dnéd mysSlenka,
které nafi predkové neznali, kierd nebyla jimi spolu-
tvofena.

Nad na$im ndrodnim obzorem se nyni roji mnoho
jednodennich jepic, jejichz shon, jak se zd&, se na S$tésti
ndm i Némctm stejné protivi. Jejich inspiraci byvé oby-
&ejné chtivost, pro kterou jsou ochoini kdekoho a kdeco
obdtovat. Také v umdni vznikne nepochybné podobné
rojeni a poletovéni. Majice viak v odich za¥ staré ndrodnf
viry a majice srdce obrnéno pevnosti, jeZ z ni vychézi,
jak bychom jepice nepoznali a neodmitli?

FrantiSek Kosilk s

Uméni poslouchati rozhlas

sJe vsak divadlo, které miluji, totiz divadlo fan-
tastické, vystredni, nemozné... Hledisté je plné dusi
basnikid, sedicich na perletovych sedadlech, které se
divaji na hru kapkami rosy, upevnénych na zlatych
pesticich 1ilif...«
T, Gautier, Mlle de Maupin,
Rozhlasova hra splyva po vinich éterem, jako ne-
viditelny proud se line svétem, nardzi na wvnitini
okruh, v ném¥ nervy jsou anténou; ale naSe organismy
nejsou dostateéné citlivé, potiebujeme zvukové viny
zesiliti potiebnou aparaturou. Prijima¢ vSak neni
zdrojem; tato faleSna predstava zaviiiuje tolik blou-
déni v divadelnich a filmovych analogiich. Piijimaé
je jen prostiednikem; pravé umélecké déni se neode-
hrava v ném, ale v n 4 s. ProZivime to, co se vysila,
ne viak jako na promitaci ploSe, ne odrazem, na plose
nasich smyslé, ale pfimo v nitru jako vlastni zaZitek,
V. tom smyslu je rozhlas bliZ telepatii neZz tfeba filmu,
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Mikrofon je naSim uchem, my sami jsme ptijimaci
aparat. Stykadme se s hercem ve spoleéném ohnisku
duchové akustiky. Jen to jediné spojeni s hercem je
Jje ndm piano. Odtélesnény hlas herciiv se stava nasim
vlastnim hlasem. Hlasy vSeho jsou tedy v nas; co na je-
visti potiebovalo alegorie (Starost, Liska — na priklad
v »Jedermannovi«), to vSe promlouva pfimo z naseho
nitra jako naSe vlastni vlastnosti a pocity.

Témata rozhlasovych her jsou tak dana hesly: boj
0 myslenku, boj s myslenkou, boj myslenky se svétem!
Za diivéjsich dramatickych forem potieboval divak,
aby nékdo za n&ho oznamil i onen vlastni vnitini pro-
zitek; jeho ztélesnénim se divakovi dostavalo kontro-
ly, zda citi a soudi spravné a jeho prozitek se pro-
hluboval, Tuto funkei zastupoval Fecky chér, stfedo-
veky hlasatel a vypravéd v prvotnich rozhlasovych
pokusech., Dnes uZ toho nepotiebuje ani divadelni
divdak ani rozhlasovy posluchad. Dovede si uéinit
tsudek sim — a dramatik dovede mluvit a presvédco-
vat i bez chéru,

A dovedeme-li naslouchati nitrem, dovedeme slySet
i vic nez je ve slovech a zvucich; slova nim daji
obrazy, tény, barvu, nauéime se i vidst zvuky. Vy-
Zaduje to velké vzajemné citlivosti smysli, ale ne-
napadlo vim nikdy, Ze bieskné zavolani polnice ma
Cervenou barvu (jak tvrdil Wilde) nebo pii plynulé,
vlaéné melodii Ossianovo »light of the song«? Kdyby
toto rozsireni sluchovych dojmii do spoleéenstvi ostat-
nich smysl bylo vskutku vSeobecns mozné, dodalo
by to zajisté rozhlasovému poslechu neobydejné za-
jimavosti a podmanivosti a obohatilo by to duSevni
zazitky posluchacovy. T. A. Hoffmannovi se jednou
zdalo, Ze jako dirigent volal na zpévacku, aby vloZila
do zpévu vic karafidtové viingé. Snad je to zatim néko-
mu k smichu. Ale mate-li dost schopnosti a dobré
vile k oddané zkouSce, presvédite se sami na sob8,
zda byste nenalezli melodie modré a zlaté, hlasy jako
svit a ticho jako tmu, slova, co hladi a drasaji, pisert
jako pole Inu a vyznani jako rozi?

Cigaretabez koure
»KdyZ ptijde zima pak a jednotvirna snéhy,
si pokoj zabednim a zastru odevsad,

bych zidmky kouzelné moh v noci budovat...
Ch} Baudelaire, Paysage.
Mikrofon je filtrem viditelnosti a hmotnosti. Po-
sluchaé slysi a nevidi. Bere se mu poZitek, podobny
tomu, jaky ma kurak, kdyz vdechuje kout# a diva se
do zaviti dymu. Vezméte mu kouf a vezmete mu vel-
kou éast pozitku, i kdyZz se v zasadé nic nezmeénilo,
Posluchaé sleduje slovo bez optického dojmu; nebyl
dosud na nic takového zvykly a musi to v ném vzbuzo-
vat prirozenou nudu — asi jako kdyZ je zbozny vérici
v kostele a pohled na kazatelnu Je mu kryt sloupem.
Byl vychovan divadlem a filmem, da se Sekat néco
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jiného nez Ze se zdraha porozumét? Je vlastné stile
ve stadiu pfivykéani.

Aby se svou pohotovosti vystagil, musi byt ve stavy
zvySeného soustiedéni, protoZe si pak nemuize logicky
predstavit vic neZ co zna (pozdrav — podani ruky),
musi se skute¢nosti zmociiovat fantasii. Pro Splnéni
poZadavku soustiedéni se dasto ¥ada od posluchage,
aby zhasl svétlo a nedal se tak rusit prostiedim po-
koje; pokud vim, Zidala to po prvé stanice Bourne-
meth v roce 1924. Aby i tak mohla fantasie Gcelné
a Uspé&Sné pracovati, je potiebi oviem zisadni ochoty
a dobré vule zfici se pro tu chvili skepse; dalsi se déje
podle osobnich disposic, pii Gemz piredpokladem je
scenario tak vypracované, aby praci obrazotvornosti
umoziiovalo. Rozhlasovy autor a rezisér musi neustéle
S mirou moZné posluchadovy predstavivosti pocitati,
jakoZz i s mirou jeho svéZesti; tim se ¥idi podminky
zmén fasu a mista ve hie, spad, zvukové pasize
i volba osob.

Jednoduchost a jednoznadnost je predni podmin-
kou, organicky ptivod viech zmén druhou; v kaZzdém
pripadé nutno pak miti na zieteli, Ze rozhlas ma velmi
omezené vyrazové moznosti pro &isté realistické. Je
svétem predstav. Proto kdysi tak oblibeny vypravéé
se stava inteligentnimu a citlivému posluchaéi mukou,
protoZe je piili§ napadnou pomoci z nouze, rozbiji
souvislost pfedstav i jejich vérohodnost, Presunuje
18zisté do vnéj¥ku. Neni zpravidla nikdy organickou
slozkou hry, jejiz zasah by byl vyvolan niternou po-
tiebou; plisobi dojmem, Ze basnik, nevéda kudy kam,
nechal Musu Musou a Zebra u hlasatele 0 pomoc. Jen
tam, kde mluvi hlas nitra (svédomi, vy¢itka a pod.)
je tento neosobni hlas opravnén,

Svét predstav musi mit autor stile ha zreteli,
Posluchaé proziva vlastni sen v bd&lém stavu. Prostor,
v némz si predstavy tvori, je bez hranic. Zadal-li Lor-
raine, aby duSe uméleckého dila byla umisténa do
dalek, do nedostizna, tam skam se uchyluje lez, ten
sen, pristizeny pii ¢inu, jedina laska lidského pokole-
ni¢, vyslovuje toto piani neobycejné dobie svét roz-
hlasové hry, ktera se odehrava v nitru, to jest v ne-
konecnu. V prostoru predstav mluvi duse a udi nas
kosmickym zaZitkiim naSeho nitra. Jde o sen. Jen
v tomto snu najdeme viak v rozhlase skutecnost.

»Essere — aparire« definoval A. Tilgher celé dilo
Pirandellovo. Nam se ta definice hodi v obriceném
poradku a tak plati pro rozhlasové uméni.

Zdati se — znamena: by ti!

Co predstavuje obraz? Zale%i na t om,

kdo senaii diva.
(Whistler.)

Patrame-li po forméach, jak se posluchaci jeho bdély
sen odehrava, nachazime o tom poudeni 4% ve Freu-
dovych teoriich. Béhem pochodu predstay, vyvolanych
zvuky, dostdva se na povrch védomi cely waterial,
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uloZeny v podvédomi, ktery pracuje stejné jako ve
skutecném snu béhem spanku. Obsahem tohoto ma-
teridlu jsou vzpominky, zlomky a zbytky dojmi z po-
slednich i drivéjsich dob, jeZ v bdéni ani neobsahneme.
»Véci a osoby, na které uz nikdy nemyslime, pied-
stupuji znovu pred nis.« (Benini.) Sen si vétsinou
nevybavuje, co je podstatné a dilezité, ale co je
podruzné a nepovSimnuté. Tento materidl snu je
oviem u kazdého zcela subjektivni; proto je rozhodné
predstava kazdého posluchade zvlastni, odlisna, jedi-
na, sen, ktery se tedy posluchaci pii poslechu rozhla-
sové hry zda, je sznetvofenym, zkriacenym, Spatné
pochopenym piekladem souhrnu podnétti do vizul-
nich obrazli«; a na osobnich podminkach zalezi prave,
do jaké miry je vzbuzena piedstava odlisna od vysila-
ného podnétu.

Podle zkouméni, které jsem provadél mnohokrat na
sobé i na jinych, vyskytuje se troji druh pfedstavi-
vosti u rozhlasovych her:

a) predstava hercii v jejich skuteénych civilnich
podobach — zejména u lidi, kteri znaji herce a roz-
hlasovou préci; jsou proto také Spatnym objektem
patrani,

b) pfedstava skute¢né Ziva, opravdova,

¢) predstava bez obryst, bez presnych zjevi, spi§
Jen chéapani zvukd a slov v pomysiném prostoru, nic
nevyjadiujicim.

Tento pripad se muze stiidati s piedeslym: v »Roz-
kosné piihodé« uzil reZisér Bezdidek misto Gvodniho
hlaSeni — svatebniho ozndmeni JakoZto pozvani obe-
censtva na svatbu hrdini hry. Nenf mo¥no miti pii
tom presnych predstav; byl to zcela novy dojem, slo-
Zeny z dojmu sluchového, z vizuilni predstavy po-
zvanky a plsobeni hlasatele.

Podobné nevzniki piedstava, je-li zasah prilis
rychly a ne dost dulezity; zaslechneme-li mezi za-
Jimavym dialogem dalsi hlas, ktery oznami stelegram,
slecno«, nepotiebujeme si nikoho predstavovat, snad
by ndm to i dosavadni predstavy hovoricich 0sob,
které jsou pro nis dileZitéjs, porusSilo; staéi nam
bleskové uvédomeni, Ze jde o zasah sluZzebného sveéta,
ktery mizi a zGstava zde nejvys predstava telegramu.
Misto optické, nastupuje zde tedy imaginace akustic-

ka. Nikoliv vise, ale akuse!

Tam, kde je to dilezité, nutno oviem dat ptileZitost
navoditi predstavy; jinak hlasy z@istanou v abstrakt-
nim prostoru, poletuji sice v ném a shlukuji se, ale
volaji po kusu reality, kterou si chapani hry vy-
Zaduje. Mize to byt tieba jen vSeobecny opticky
ramec, snad jen vzpominka na divadlo & filmovou
scenerii, v niz se &lovék pohybuje jako silueta; za-
zni-li hlas, mihne se mysli tva#, jeZ je vSak rusena
kazdym dalsim slovem, jinak pronesenym a jiz lze
stabilisovat ve védomi jen tichem nebo hudbou.

Jisty lékat z Bordeaux si dal praci, Ze popsal béh
svych predstav pti poslechu hry sSovi most« a jejich
puvod. Ukazalo se, jak si skutedné fantasie prizpi-
sobuje automaticky vysilany piibéh a zasobuje se
z materialu, odpocivajiciho davno v podvédomi: hrdi-

nou hry (americky plantaznik) byl v jeho predstavé
farmaf z pravé étené knihy; protivnikem — hrdina
z posledniho filmu; most, ktery mél byt vyhozen do
povétii (za valky Severu proti Jihu) — most, ktery
vidél kdysi na obchodni cesté Konéindinou; stada si
predstavoval podle mexickych rytin, které nahodou
kdysi vidél; les podle ilustrace z Londresa a zaroveii
podle literarnich krajin Baudelaireovych.

Nékdy neni ani tieba mit néjaky opticky ramec
déje a staci jen presné psychologické ovzdusi, aby
bylo lze sledovat jeho zmény. Je-li ve hie vic lidi,
stava se predstava velmi obtiZnou; mensi pocet osob
predstava zachyti dosti presn&, tim pfesndji, ¢im je
postava sympatiGtéjsi a citoveé silnéjii; tim vice je s ni
v pohybu i nas cit.

Dopisoval jsem si o téchto otdzkach s mnoha nasimi
posluchadi a dostalo se mi od nich velmi cennych své-
dectvi. Tak psal mi pan S. z TiSnova:

»Zda ndm nevadi, Ze herce nevidime? Viibec ne.
Naopak. Dvakrat jsem poslouchal Zeyerovu pohadku
»Raddz a Mahulena« a byl jsem ji nadSen. Pral jsem
si ji vidét taky na jevisti. Byl jsem v3ak velmi zkla-
man. Misto krasnych divokych hor jakési naznaky,

misto krkolomné cesty na skalu pohodiné schodisté.
Litoval jsem, Ze jsem si zkazil dojem ¢

Imaginacéni prednost rozhlasu se zde jasné jevi.
A jesté snad lepsi dokument Zivého snu vybirdm
z mnoha jinych dopis pani T. z HoleSova:

»Jindy zase jste vysilali staré pisni¢ky »Potok kde
ludinou« a jing, a konferencier fekl svy, pani, s vla-
sem proSedivélym« a ji jsem v tu chvili na své vlasy,
nemyslila, ale $la jsem v duchu silnici a od lesa zpi-

valy muZské hlasy, ale jak je to davno, a vlasy mi
zatim zbélely ...«

Zde se podafilo posluchadce zaznamenati piimo
letmy, basnicky let predstav, proZity smyslovou sku-
tecnosti. A tim je pravé poslech rozhlasu, stane-li se
umeénim,

A miZeme tvrdit: uméni rozhlasového poslechu je
prvni umeéni, které je skuteéné piistupné kazdému. Je
pro vSechny, je opravdové demokratické, vSeobecné
a vécneé se obnovujici.

Splituje nejlépe sen o tom, Ze jednou bude uméni
a radost z tvarci prace patriti vSem!

Zzivot a institucg

Marie Kubedovd:
... »hledat stésti jinde*“?

Ufednici vSech zahrani¢nich konsulatd, Giednici
pasového oddéleni v Praze a Ufednici Immigration
Office mohli by dnes asi mnoho vypravét o nové viné
emigrantli. Pred konsulaty stoji lidé od ptllnoci, a za-
méstnanci vSech konsulatt klesaji Gnavou, ponévadz
musi nékolik set lidi denné odmitnout, nez naleznou
jednoho, ktery by mél vSechna kouzla, jeZ vystéhova-
lec dnes potiebuje. A prece se d&ji zazraky: lidé o@:
Jizd&ji. S jednim kufrem a desiti markami. Kam? Kréi
rameny. Co budete délat? Vsechno. Cokoli. Jak se
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uzivite? Snad se najdou dobii lidé, ktefi prvni tydny
pomohou, vZdyt i my jsme pomahali — a na svété je
takova podivuhodna spravedlnost: nékomu neznameé-
mu pomuize§, nikdy ho uz neuvidis, a za ti'i roky tfeba
nékdo na druhém konci svéta, aZ bude§ stat hladovy
na ulici, pomiize zase tob&, ponévadZ Prozietelnost
posila odplatu oklikami.

Vétsinou odjizdéji Zidé. Je pochopitelné, Ze chtéji
odjet co nejdiive a mohou tim pomoci jen sobé i nam.
Maji nové plany do novych budoucnosti, shle-
davaji viechny své schopnosti k novym zaméstna-
nim a novym pracim. V koutku svych pokojd,
pred okny, kterd vedou na praZské stirechy, v by-
18 poloprazdném, jednou myslenkou uZ za mofem
nebo za Kanilem, druhou, rozechvénou, u téch
praZskych stiech, polohlasné vypravuji svij sen:
mit nékde slepi¢i farmu, domecek, kus pudy a za-
hradku. Ty sny jsou viechny nejasné a nikdo z nich
v Zivoté slepiéi farmu nevidél. Mluvi-li o slepici farmé,
cht&ji fici: misto, kde by vychazelo slunce, nejezdily
vozy, nebylo radio, nehucela letadla, — a kam by,
pokud mozno, nedochézely noviny. Takova mista jsou
je¥té na svétd, tvrdi s rozzafenyma ocima a bytosti
chtivou klidu a pokoje, jako byvaji rekonvalescenti,
chtivi sluneénich paprskil.

(]

Snad se jim to neda ani zazlivat. Pravdépodobné jich
ani nebude mnoho, kteri odejdou. Jednak neni dnes
snadné odjet do zahranici, jednak mohou lidé odjet
jenom s holymi cdlanémi a neni mnoho lidi, ktefi by
méli k tomu odvahu. Vétsina éeského lidu nemysli na
odjezd proto, Ze to jsou délni lidé, ktefi tu jsou doma,
maji tu kus ptidy, maji tu své povinnosti, kofeny, svou
vili a svou Feé. Neni kazdy stvofen pro piesazeni.
Neni kaZdy stvofen pro emigraci.

Emigrace — to neni jenom svizel, bida, novy a tézky
zivot. Emigrace je také duSevni stav. DuSevni stav,
ktery spoc¢ivAd v tom, Ze Clovék stile koukd nékam
zpatky. Vite, zdravi lidé délaji plany, mysli stile
vpred, chystaji si koupit tfeba novou skfin nebo se
1881 na to, Ze pojedou v 1été k mofti, Ze si na jafe zasadi
Safran pod okny, Ze poslou déti na studie; Nalomeni
lidé Ziji vzpominkami. Kupi sviij Zivot kolem nékoho
nebo nééeho, co umrtelo. Jejich dusevni sila lezi v lasce
k nédemu, co musili opustit. Jejich tvofivost ne-
vyrista z Zivého, ale z Gcety k neZivému. Dny a &as
jim utikaji kupfedu, ale myslenky jsou zahnéteny
k nécemu, co se nepohnulo. Naprostou Zivotni nutnosti
se musi od toho vzdalovat vic a vic. Vytvareji v sobé
legendu domova.

Legendu minulosti. Diive nebo pozdéji podliéhaji po-
divnému klamu: prestavaji vidét skuteénost. Cim vétsi
je jejich laska k tomu, co ztratili, tim houZevnatéji
se brani vzit na védomost, Ze se jejich domov zménil.
Prosta lidova pravda, Ze »zivot jde dalg, je skutec¢nost
pravé tak surovd, jako pravdivi. Kdo se chce
vymknout jeji zakonitosti, podoba se vdové, ktera po
zbytek svého Zivota zalévd maly hrobeéek, kde uZ
davno ani netli drahy neboZztik. VétSina emigrantil
propada tomuto pohledu zpatky. Jen maloktefi se mu
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ubrani. KdyZ odchazeli, tvorili snad vyspélou elitu na-
roda, myslenkové representativni jeho cast a du-
chovné vytiibenou jeho slozku. Jakymsi tajemnym
kouzlem se vSak stava, Ze jejich duchovni a myslen-
kova vyspélost zaéina kornatét uz za nékolik roki
Nedostavaji dostateéné podminky k dalsimu vyvoji,
zastavuji se, jako rucicka hodin, které nikdo ne-
natahl. K tvorivosti a praci Zene Clovéka prostredi,
A malo lidi ma tolik dusevni pevnosti a sily, aby do-
vedlo Cerpat svoji vlastni tvofivost z ciziho prostredi.
@

Nepochybuji o tom, Ze lidé, kteri odjizdéji, jsou
z velké casti ztraceni pro praci na myslenkovém vy-
voji naroda. Odtrhnuvse se od velkého télesa, zacinaji
soukromy Zivot nékde na cizi ptidé, neschopni uz svym
vlastnim télem vysvétlit, co to je Ceska véc. I kdyby
méli sebe pevnéjsi vili, odpadnou od naroda, jako
barevné listy na podzim od stromu. Nestavaji se snad
odrodilci. Ale emigranty. To jest: stavaji se lidmi,
ktefi nezivé miluji Zivou véc. Nestac¢i vSak ji milovat.
Nutno ji slouzit, pomahat, vyvijet, budit, stiezit a za
ni bojovat.

Je nas tolik, abychom sméli odjizdét? MulZeme si
dovolit luxus tichého soukromi nékde daleko za
morem nebo za kandlem? Muizeme si dovolit zifedéni
myslenkovych sil, které tu mame? To je, o em pre-
myslim, kdyz hovoiim s lidmi, ktefi se chystaji

Némci se nam tolik divi a tak uZzasle se nas tazis
pro¢ se tolik bojite o svou narodnost? Bylo prece rece-
no, Ze ji neztratite. Bylo vim prece slibeno, Ze vim
zlistane zachovana. Dostali jste prece prislib a cestné
slovo? K ¢emu ty strachy?

Pri tom je tfeba uvédomit si, Ze ten maly kousek
Ceské zemé je dnes prrelidnény vic, neZ zemé némecka.
Nejen pielidnény, ale zaplaveny lidmi, jichZ se posled-
ni mésice dotykaji i existenéné. Nemédm potuchy —
a myslim, Ze zatim nikdo nema — kolik nezaméstna-
nych Cechii pFijde z byvalé armady, kolik bude pro-
pusténo statnich zaméstnanci, kolik se vratilo Cechti
ze Slovenska, kolik Zen ztratilo praci. Rozhodné to
neni pocet maly. Tito lidé budou pfirozené hledat moz-
nost obzivy. UZ pouhad skutecnost, Ze je nepravdé-
podobné, aby ji mohli nalézt viechni v Cechach, pt-
sobi jakysi druh emigrace. Po kazdém Cechu, ktery
se odstéhuje, ziistane kousek zemé prazdné. Po kazdé
pfesazené kvétiné zlistane prst pro kvétinu novou.
Budeme-li odchazet, budeme fidnout. Budeme-li
fidnout, budeme mit méné sil. A budeme-li mit méné
sily, budeme mit i méné narodni odolnosti. Na pro-
tirelé hliné rostou zakrnélé kvéty.

Tak se na to, myslim, musime divat. Jsme narod.
A musime jim zbstat. Kazdy, kdo odchazi, odnasi
jednu hroudu s sebou a kus kotenti. Dokud zistaneme
pohromadé, poroste sila z naseho poétu — a védomi
blizkosti i védomi prava. Mezery mezi nami musi byti
nutné vyplnény podle zakont fysickych: neni vzducho-
prazdného prostoru. Ty odejdeS — a na tvé misto
prijde jiny. Proto zlstai, stiij a neodchazej. Svoje
misto stfez a obhajuj!
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véeda a prace

W. Greiling:

Chemie prebytku ¢i nedostatku?

Ze zajimavé knihy Waltera Greilinga »Chemie
erobert die Welt« prindSime vytah kapitoly, ktera
se zabyva nejnovéjsimi chemickymi objevy a snazi
se dati odpovéd na otazku, kdo bude hrati v che-
mické vyrobé vedeuci Glohu.

V kazdém desitileti svého velkého, technického wvze-
stupu zménila chemie néktery tsek Zivota. V letech
1920 az 1930 zlidovély jeji zdsluhou fotografie a rozhlas,
filmova predstaveni zdomédcnéla po celém svété a vyroba
umélého hedvabi zahéjila novou epochu v Zenské méds.
Veliké zlevnéni fotochemickych vyrobkd piivddi kaidy
veder do biografi miliony lidi, povysujic také fotogra-
fovdni mezi oblibené lidové sporty. Chemie umélych
latek sni¥ila soudasné ceny rozhlasovych pfijimach do $é
miry, Ze jiz kdokoliv z nds miZe naslouchat rozhlasovému
vysildni. Zlep$ené isolaéni ldtky umoZiuji snadnéjif vy-
robu piivodnich drétd a pouZivéni umélé pryskyfice do-
voluje vyrdbdti hotové formy bez pieruSovéni pracov-
niho chodu.

Zemd cht&ji miti vliastni chemickou vyrobu

V ka¥dém desitileti vznikaji nové skupiny chemickych
vyrobkd. Dalsi a dal$i zemé zaklddaji vlasini ludebni vy-
robu. Pfed vélkou piipadaly &tyfi pétiny veskeré che-
mické vyroby na &ty¥i stdty: Némecko, Anglii, Francii a
USA. Zbytek se vyrébdl v sesterskych podnicich velikych
koncernti, tedy v tovérndch spoleénosti Solvay, Nobel,
Lever, nédmeckého primyslu barviv a #védskych sirkd-
ren. Dnes neni vSak 1éméf na svété zemé, kterd by ne-
mdla aspofi jediny vlasini chemicky podnik.

Chemie pronikla do nejzapadlejiich koutt svéta, ale
obchod s chemickymi vyrobky na svétovém trhu po-
klesl. Je mnohem men$i, nez byl v r. 1913. Tehdy se do-
pravilo p¥es hranice chemickfch vyrobkd za vice neZ
3 miliardy marek, ale v poslednich letech nedosdhl jiz
obchod &asto takovych vysledkd. Dovoz ze zahraniéi byl
velkou mérou nahrazen vlasini vyrobou. Velkd svéiovd
stfediska chemické vyroby, kiterd dodévala di¥ive témérf
viechno, uirpéla téfkou rédnu. Byla by musila zaniknout,
kdyby se jim nebylo podafilo objeviti nové véci, kieré
jini nemohou jesté sami vyrdbét.

Od skon&eni svétové vilky uéinila chemickd wvyroba
mnoho novych objevi: Nové druhy hnojiv a nové jedy
proti hmyzu, filmy a umé&lé litky, pfedeviim vSak umédlé
hedvdabi a 1é&iva. Agkoliv ceny ludebnich vyrobku klesly
velmi znaéné, je vyrobni hodnota chemického zbozi
mnohem véi8i, neZ hodnota svétové sklizné obili. Svétova
sklizei pSenice odhaduje se v poslednich desiti letech
prumérné na 10 miliard marek, ale vyrobni hodnota che-
mického zboZi dostoupila v r. 1938 okrouhle 30 miliard
marek. !

JiZz pfed vélkou nebylo Némecko nejvétsim vyrobcem
chemickych ldtek, jsouc aZ na druhém misté za Spoje-
nymi Stdty. Na zaddtku stoleti dobyla sice jednou né-
meckd fiSe vedeni, vyrdbé&jic celou ffetinu svétové che-
mické produkce, ale hospoddisky rozkvét Spojenych
Statd sniZil pak némecky podil na &tvitinu a do r. 1930
dokonce na Sestinu. Od r. 1933 je némecky podil opét
vétsi, znamenaje asi pétinu svétové ludebni vyroby.

Na tizich s volnou soutd?i je Némecko stéle jesté
hlavnim dodavatelem. Ostatni stity p¥ivddéji na volny
trh jenom specidlni vyrobky: Anglie mydla, Francie pud-
ry a parfumy, Amerika automobilové laky, Italie umélé
hedvébi. VéiSinu barviv, 1é¢iv, t&ikych chemikilii a jem-
nych prepardti, umélych hmot, fotografickych poifeb a
dusikatych latek doddvd Némecko.

Nejvyznacénéjsim znakem svétového irhu je vsak snaha
jednotlivych zemi o vlasini vyrobu. Zem& jako Recko a
Brasilie kryji svou spotfebu chemického zboZi ze dvou
tfetin samy. Spanélsko, Argentina a Mexiko vyrdbgji si
ve vlastnich podnicich asi polovici celkové spotieby
chemického zboZi. TotéZ lze fici o Ausiralii, Jizni Africe
a Indii. Dokonce i Egypt, Turecko a Persie usiluji o silnou
a vlastni chemickou vyrobu. Miti vlasini chemické tovér-
ny néleZi jiz bezméla k podstainym znakim ndrodni samc
statnosti.

V poslednich 30 letech pied svétovou valkou hrélo
N&mecko v chemii nesporné vedouci tlohu. Od té doby
zustdvd sice stile v C&ele, ale utkdvd se jiz se silnymi
protivniky, kiefi mu mohou vedeni vyrvat. Pfed svéto-
vou vélkou byly Amerika a Anglie hlavnim odbératelem
némeckého chemického zboZi a barviv, ale s iim je uZ
konec. Tyto veliké primyslové zemé& odebiraji sice jeité
stdle mnoho specidlnich vyrobki, dodavajice za né jiné
zboZi, ale hromadné vyrobky opatfuji si uZ samy. Jsou
jiz s to vyrdbé&ti kteroukoliv novou véc v kterémkoliv
oboru luéebni techniky.

V letech 1920 a%Z 1930 vyvinula Amerika tZasné isili,
aby se v chemické vyrob& zmocnila vedeni. Viéi Neé-
mecku pfedstavuji Spojené Stity zemi, v ni% je tfeba nd-
sobiti vSechno aspon desiti. Prebytek nevyu#iié vodni
sily a surovin ddvd americkym chemikim nejvétsi moZ-
nosti. PHimo je wvyzyv4, aby ze surovin udélali néco
vhodného. Musi to byti vyrobky, slouZici autu, kinu
nebo nejoblibenéj$im predmétim v byid, protoze v USA
je poptévka pfedeviim po takovém zboZi.

Ale i Spojené stity trpf nouzi odb ytu. Po zhodnoceni
vold ohromny prebytek zemé&délskych vyrobki. Farméi
na severu péstuje cukrovou fepu, ale Kuba a Filipiny
dodavaji samy dost cukru. Aby se pfebytek cukru zmen-
%il, je chemik vybizen, aby z cukru vyrdb&l alkohol.
Farméfi v jingch krajich nemaji zase odbyt pro kuku-
¥ici. Doporuduje se jim tedy, aby péstovali sojové boby,
z nich? mé chemik vyrébéti bilkoviny a kasein — v dal-
$im zpracovani umélé létky.

Mimo to irpi Spojené Stity hrozivym nedostatkem di-
leZité suroviny, toti¥ nedostatkem dfeva. V severnich
oblastech Unie a v Kanad$ padaji pod sekyrou kaidy
rok obrovské plochy lest, a misto staitnych smrkd rostou
jenom stromedky. Z vykécenych strom& vyrdbi se 1émdf
v{luénd novinovy papir. Pravda je oviem, ¥e se nedo-
statek dfeva vyskytuje jenom misty, na jihu Unie ije
m8kkého dfeva dost. Za deset let vyrostou tam po¥édné
stromy, jejich? dfeva se nevyu#ivd ani jako paliva. Ted
maji chemikové vyrédbéti z tohoto dfeva buniéinu, kiera
by byla zékladem pro vyrobu papiru, umélého hedvébi
a brouSenych laki.

Byvalo to vidycky tak, e chemie pomdhala odstratio=
vati nouzi. Na zépadni stran& zem&koule neni nouze z ne-
dostatku, nybri z prebytku. Chemii jest zaséhnoufi, aby
se prebytek sprévné zhodnotil. Jinde je zase chemie po-
voldna, aby odsiranila nedostatek surovin. Je velkd otéz-
ka, kterd chemie zvitézi: chemie pfebytku <i nedostatku ?
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Americkd pfevaha?

V 1. 1927 stdla je$té némeckd chemie na vrcholku no-
vych dspéchd, zdanlivé vibec nepfekonatelnych. Poda¥i-
lo se ji vyrobiti syntheticky benzin. Leunawerke buduji
tovdrnu, kterd md vyrobit prvnich 100.000 tun synthetic-
kého benzinu. Vyrdbét benzin z uhli je pro Zivot piistich
generaci{ &in stejnd osvobozujici, jako vy{roba ledku ze
vzduchu. Dusfkatd hnojiva zajisfuji trodu na staré kul-
turni pideé, zaZehndvajice v staré Evropé pfiferu hladu.
Syntheticky benzin zajisfuje autu a letadlu pohonnou
latku, az budou prameny nafty vyderpény. Uz dnes je
jisto, 2e v r. 2000 bude nafta ze zemd vyderpdna, zatim
co loZiska uhli vystadi jestd8 na celé tisicileti.

Byl to tedy veliky triumf, kdy% se F. Fischerovi a dr.
Tropschovi z miihlheimského vyzkumného tstavu poda-
filo v r. 1923 uskuteéniti benzinovou synthesi jenom po-
moci katalysdfori, bez pouzitf vysokého tlaku. Podali
dikaz, Ze se kysliénik uhlidity a vodik daji slouditi
v benzin bez pilisobeni tlaku — za dva roky potom vy-
pracovali cely wvyrobni postup do nejmen3ich podrob-
nostf. Misto drahych zafizeni pro vysoky tlak mohou se
ted' apardty vyrdbéti z obydejného plechu. V r. 1927 byl
uZz vyrobni postup propracovdn do 16 miry, %e vyroba
synthetického benzinu mohla zadit ve vét$im rozsahu.

TéhoZ roku bylo ji¥ Némecko s to, vyrdbéti také buni-
¢itou vinu, zvlasini textilni ldtku, kierd se d4 zpracovati
stejné jako bavlna. Hlavni vyhodou této suroviny je
lice, ponévadi stoji o polovici méng, nef nejlevnsjsi
umdlé hedvdbi. V textilni vyrobd objevila se tato latka
pod jménem vistra.

Némecké textilnf tovdrny nechidly s poditku o tomto
chemickém vldknu ani slySet, ale do Francie za&alo se
brzy vyvéiet ve vétSim mnozstvi. Na svétovém trhu
vzbudil pak vyborny vzhled novych francouzskych ika-
niv velky tdiv.

V listopadu r. 1927 konala se ve Frankfurtu nad Mo-
hanem slavnost spolku na ochranu zdjmii ludebniho prii-
myslu, na které jeden ze slavnostnich feénikiéi prohldsil,
e spoleénost I. G. Farben zadne jiz brzy vyrdbéti synthe-
ticky kaucuk. Bude pry mnohem lepsi, ne# methylkau&uk
za svétové vilky. Ceny kauduku klesly po tomto pie-
kvapujicim prohldSeni velmi citelns. Némeckd chemie
stdla opét jednou na vrcholku sldvy. Teprve pted rokem,
tedy v r. 1926, uloZily leverkusenské podniky chemikiim
a technikim, aby vyrobili syntheticky kauéuk — a nyni
byla uZ tovdrna tak daleko, e mohla vyrabéti butadien
ve vétsim méFitku.

Uplynuly tfi roky a cely sv8t trpi nevidanou hospo-
défskou krisi. Odbyt dusikatych hnojiv klesd velmi
rychle. Némecky vyvoz dusikatych hnojiv klesl v roce
1930 o 100 milionl fisskfch marek a v roce nésledujicim
o dalsich 40 miliond. V r. 1933 zbylo z ndj uZ jenom 50
miliont marek, adkoliv v r. 1928 a% 1929 &inil 280 miliont
fiskfch marek.

V americkém ludebnim priimyslu rozmach pokracoval.
V 1. 1997 podafila se Dupontovi synthese methanolu.
V r. 1929 podafilo se spolecnosti Union Carbide vyrobiti
syntheticky vétSinu alkohold a éterti, glykol a dokonce
aceton. Ve velké tovarné, kterou vybudovala v zdpadni
Virginii, vyrdbi tato spoleénost synthetickou cestou i
vybusniny. Glykol je latka podobné glycerinu. V zimé se
pouzivd v chladiéich aut jako ochrana proti mrazu, po-
névad? vydri{ jeStd nizii teploty ne# glycerin. Zpracu-
jelli se glykol kyselinou dusiénou, dostaneme vybusnou
latku, kterd se vyrovnd nitroglycerinu.

Dupont pfekondva viak sém sebe. Zatim co jeho kon-
kurent vyrdbi glykol, za&indé Dupont vyréb&t pomoci
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glycerinu novy, zdokonaleny automobilovy lak. Ziskdvé
jeji z kyseliny phtalové esterisaci glycerinu. Kyselinu
phialovou opatfuje si z naphtalinu pomoci metody, kte-
rou vypracovali némecti chemikové v 1. 1895, zabyvajice
se indigovou synthesi.

Sotva se vefejnost dovédéla a ndmeckych tdspésich
pii synthesi kaucduku, zadinaji se tim zabyvati také che-
mikové spoleénosti Dupontovy a vojenské 1ékafské aka-
demie v Leningradu. Jiz v r. 1928 podafilo se Lebedevovi
vyrobiti umély kauduk z bramborového lihu a kraitce
potom podafila se synthese kauSuku také dr. Vogtovi,
zaméstnanému u spoleénosti Dupont. Na podzim r. 1931
Dupontova spoleénost oznamuje, ¢ v nejblizii dobd
uvede na trh synthetickjy kauduk pod jménem dupren,
vyrdbéjic z ného pokusné také pneumatiky.

Spole¢nost Standard Oil a Shelltv koncern postavily
v dobé svétové hospodéiské krise nové, velké rafineria
zemnich olejl, poufivajice plynt, které pii St&peni oleji
vznikaji, k chemickym synthesim. Jediny cylindr jejich
krakovacich zafizeni $épi do roka vice nez milion tun
t8%Zkych oleji. V 1. 1932 dokonéila spolenost Standard
Oil v Louisiand stavbu nejvét${ rafinerie svéta. Shellova
spoleénost vybudovala veliké podniky v Texasu, kde
z krakovacich plyni ziskdvd synthesi butylalkohol a do-
konce i velmi hodnotny benzin pro letadla.

Ani Dupont neziistdva v této soutd#i pozadu. Do roku
1934 postavil druhou tovdrnu na vyrobu synthetického
kauéuku a pfipravuje tfeti tovarnu. Z amoniaky, kyseliny
uhlicité a vody za&ind vyrabéti synthetickou cestou mo&o-
vinu, coz dosud dovedli jenom chemikové I. G. Farben.
Z mocCoviny nevyrdbi viak dusikatd hnojiva, nybr¥ ums-
lou pryskyfici. Soudasné zaéind vyrdbéti velmi hodnot-
nou umélou latku z kyseliny akrylové.

Vsichni némeéti chemikové, kte¥i navitivili Spojend
Staty v letech 1930 a% 1932 vraceji se s dojmem: Ameri-
¢ané nds piekonali a nelze je u# porazit. Aby méla pro
chemické synthese nejlepsi latky, miZe Amerika sih-
nouti prostd do piebytkil surovin. Nezéle?i ji na tom,
vyplytvé-li tisice tun nejlepsich surovin, které slousi
jenom experimentovéni. Jinak by se pfece ziratily tyto
suroviny ve vzduchu nebo nékde jinde zcela bez tdinku.

Sovétskd chemie

Hrozné je pro némeckou chemii, e se na ni nedivd
s patra jenom Amerika, ale i sovétské Rusko. Podle péti-
letych pléna vybudovaly sovéty od r. 1927 mohutny pri-
mysl, v némZ nalezi chemické v{rob& vyznamné misto.
V Petrohradé a v Moskvé byvaly dfive podniky zahra-
ni¢nich chemickych spoleénosti, kieré sovéiskd vlada
vyvlasinila a rozsifila. Oznaduji-li se chemické tovarny
jako »kombindty«, mé se tim F¥ici, %e je tam spojeno né-
kolik chemickych skupin. V poldrni oblasti na Sibifi na-
chézeji rusti uéenci nové zasoby kyseliny fosforeéné a na
Uralu draselnaté soli, v donské oblasti zadinaji sovéty
vyuzivat vodnich sil a na Ukrajiné buduji nové uhelné
Sachty. Loziska magnesitu ddvaji na Uralu vzniknout no-
vému tézkému primyslu, na mnoha mistech vznikaji no-
vé chemické skombindtye.

Proto disponuji dnes Rusové 19 velkymi podniky,
z nich# je 6 u Leningradu a Moskvy, 6 na Ukrajiné, 1 v po-
larni oblasti a 6 na Uralu nebo ve stfedni Asii. VSechny
tyto podniky ujisfuji, %e vyrdbéji jenom kyselinu siro-
vou, a hlavnd uméld hnojiva. Ve skutednosti zabyvaji
se synthesi amoniaku, vyrdb&jice kyselinu dusiénou, kte-
rou potfebuje primysl, dodadvajici vybusné latky. Dokud
jsou naroky zbrojniho primyslu normdlni, vyrdb&ji se
v téchto chemickych podnicich také hnojiva, ale klade-li
zbrojni primysl zvysené pozadavky, méni se ihned celd
vyroba podle vojenskych potieb.

Mimofddné rozsihly gumaisky pramysl, kterym se
pfedvaleéné Rusko vyznadovalo, vénuje se jiZ téméf vy-
luéné vyrob& pneumatik pro auta. Zpracovava zSdst
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vlastni syntheticky kauduk, ale  spotfebuje také velikd
mnozstvi pfirodniho kaucuku. Rusky syntheticky kauduk,
zndmy pod jménem sovpren, neni uZ ddvno Zadnym ta-
jemstvim.

Stejné jako Amerika, md i sovéiské Rusko chromné zi-
soby zemnich oleji. I sovéty ziskdvaji benzin krakové-
nim, pfi kterém vznikd mnoZsivi krakovacich plynd. So-
vétiti chemikové nepouzivaji viak dosud t&chto plyni
pro vyrobu umélych litek, nybrz hlavné pro synthetickou
vyrobu kyseliny fukové a alkohold.

Pfirodni nebo nové ldtky?

Chemii, kferd vyrdbi umélé litky, dala veliky popud
némeckda dtyrletka. P¥i vyrob& nejdilezitéjfich druhd
umélych latek jde pravé tak, jako u synthetického kauéu-
ku, o polymerisaéni produkiy, tedy o chemickd spojeni,
pii kterych se jednotlivé molekuly navrstvuji v molekuly
veliké. Navrstveni lze vyvolati nejsnadnéji pomoci tepla
nejjemnéjsSim rozdélenim latky a p¥iddvanim prvkid, kterd
maji veliky sklon chemickému sluéovéni napoméhati. Jiz
deset let maji chemikové po ruce dost surovin, jichZ lze
v fomto odvétvi chemické vyroby pouzit: V Americe jsou
to plyny, které vznikaji pfi zpracovéni zemnich oleji -
a v Némecku hydrovaci nebo koksové plyny a acetylen.

Vyrobé a rozsifeni umélych litek ve wvelkém rozsahu
pfekédzely vsak v Evropé i v Americe nerozfeiené otdzky,
které s touto vyrobou souvisi.

M4 se pouzivafi elekirického proudu a vyrébéti v elek-
trické peci z vépna a uhli karbid, kiery se pak zpracuje
v acetylen? Nebo se mé ziskdvati acetylen syntheticky
z uhelnych a zemnich plyni? M4 byti vychodiskem ace-
tylen nebo alkohol, benzol a éter? Stejné rozcesti &ekd
chemika i pfi volbé chemického postupu. M& usilovati
o veliké molekuly nebo o jednoduchd slozeni? Jest mu
pouziti moci tepla nebo chladu? M4 budovati smiSeni
veliké molekuly z riznych soucdstek?

Je zdsluhou némecké &iyiletky, Ze do fohoto zmatku
vnesla uréity pofddek. Okolnost, e némeckd chemie musi
soucasné feSiti nejriznéjsi tkoly, je nesporn& vyhodng,
ponévadz chemikové mohou rozhednouti pro to nebo ono
vychodisko, zkoumajice nové latky pro nejriizn&jsi ddely.
Nové latky byly zkouSeny jako elekiricky isolaéni mate-
1idl nebo ndtéry, jako praci prosttedky nebo textilni
vlédkna. Zkouselo se také, zda se daji upotfebit p¥i vyrobé&
nejruznéjsich strojii a piistrojt. Bez této obsihlé a sou-
stavné prace nebyli by chemikové prolomili celou frontu
techniky.

Nahle se vsak u zékaznikd novych litek vynofila otdz-
ka: Majf tyto »umélée létky vibec néjaké vyhody? Ne-
znamend fo jenom tolik, Ze se misto dobrych p¥irodnich
hmot pouZiva $painych néhrafek?

Na tyto otdzky odpovidaji nejlépe vystitné piiklady.
U strojnich souédstek, které jsou vystaveny veliké ndma-
ze, osvédéily se umélé latky lépe, ne: d¥ivéjsi pFirodni
hmoty. Proto se z um&lych latek 1ispéind vyrabé&ji lodiska
stroji a lefadlové vrtule. V ptipadech, kdy ve vélcov-
néch nevydriely vysoky tlak ani rézné kovy, ani tvrdé
dfevo, osvédéily se fenké plitky dfeva, stladené a spoje-
né umélou pryskyfici. Pro vyrobu hnacich fement pouzi-
valo se dfive jenom kiZe, ale pii velké ndmaze se feme-

ny casto pfetrhly. Zkouselo se tedy vyrsbéti hnaci feme-
ny z piirodnf gumy, ale ani tento pokus se neosvédéil.
Teprve novd uméld ldtka umoZiiuje nynf vyrdbéti hnacf
femeny v kazdém ohledu dokonalé.

Zatim co se nékde témfo novym hmotdm jest8 posmi-
vaji, zadinaji byti umélé ldtky némecké &tyiletky nejcen-
néj$im vyvoznim zboiim némecké Rife.

Ale Némecko neni jedind zem§, kterd se sna¥f pomoci
chemie zlomiti monopol stitd, vlddnoucich surovinami.
Také Italie a Japonsko vypracovaly velké programy, aby
mély nejduleZit&jsi suroviny ve vlasinf zemi. Z nedostat-
ku uhlf musi v3ak Italie ziskdvati pohonné latky hlavné
z albinské nafty, poufivajic pfi tom n&meckého vyrob-
niho postupu. Zkapalfiuje také uhli, pokud se v Italii
vyskytuje. Japonsko zafizuje obrovské podniky pro syn-
thetickou vyrobu benzinu na asijské pevning, proto¥e na
japonskych ostrovech je uhli velmi mélo.

Velké vykony na poli vyroby umélych vléken vedly
k vystavbé primyslu, vyrab&jiciho zdkladni chemické
latky. ProtoZe Italie i Japonske maji mnoho vodnich sil;
vyrabéji se zékladni chemikilie ve velkém méfitku ces-
tou elekirochemickou. Profo jsou tyto zem& na cestd, za-
faditi se v chemické vyrobé mezi velikény.

Chemie nedostatku nedosdhla jenom vyvoznich tdspd-
chti, ale miZe se chlubiti také wvelikymi védeckymi
vysledky. V celém odvéivi chemie, o kferém jsme préve
mluvili, jde 1ém&f vyluéné o déje, kieré se odehrévaijf
na hranici mezi dvéma soustavami litek. NejdileZit&js
kli¢ k vedkeré chemii budoucnosti bude miti ten, kdo si
zajisti vedeni v tak zvané chemii hraniénich ploch.

doba a lidé

A M.:

Milion kilogramu jedu
Je obeené zndmo, Ze definice pojmu >jed¢ patFi
k definicim velmi dlouhym a rozvldénym, nebef je
tfeba mnohych vyhrad, obmezeni a zdvorek: kuchyiiska
stl je prudkym jedem pro kojence — a na druhé strané
jsou kraje, kde obyvatelé snesou davku arsenu, ze které
se strefuje mrtvice do lidi, ktefi — o tom jen sly3i.

Velmi 14kavé je nazvati jedem to, co zabiji chemie-
kym svym pisobenim. Nedejme se zldkat, sic budeme
musit ze seznamu jedd $krtnout digitalis, kafr a podobné
véci, které se v lékarndch oznaduji nélepkou s hndty
a lebkou: nebof tyto chemikélie, jak zndmo, tvefi
posledni zbran doktort mediciny. Nepomohou-li, je fada
na doktorech theologie. Kromé& toho tato sviidnd definice
ohrozuje velice lahtidkafe: je-li jedem to, co zabiji
chemick;’m svﬁm piisobenim, patii sem rozhodné sou-
stavné poZivanid humrova majonesa, pastika z husich
Jater a podobné véci, za néZ se télo revanzuje kornaté-
nfm tepen nebo ztuénénim srdce.

Budeme-li tedy za téchto okolnosti tazani na definici
jedti om am n ¥ ch, ocitneme se v situaci studenta, kte-
rého se examinant ptal marné na p¥iény pritez vlasem.
sNevim, pane profesore,« fekl student a dodal se stated-
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nosti zoufalych: »Ale mdm prdavo na druhou otdzku!l«¢

»Zajisté, pane kandidéte,« odvétil libeznd profesor.

sPovézte ndm, jak vypadd podélny prifez vlasem!<
(]

 Nehodlajice zde podéavati v&decky posudek, miizeme
se spokojiti na misté definice popisem: za jed povaZuje-
me chemikalii, kterd v pomérné malé davce ptisobi Zivo-
¢isnému organismu za uréitych, vétsinou béZnych okol-
nosti velmi t87ké skody. i

Pokud jde o rozdil mezi jedem a jedem omamnym,
miiZeme si — opét s omluvou za nev&deckost — ulehéiti
situaci konstatovdnim: téelem jedu (poziti nebo podani)
jest koneény projev, to jest: zdoléni nebo zachovani
%ivota.

" Uéelem omamného jedu (poziti nebo podani)
Jest priitb&h otravy, nebo — abychom se vyhnuli
druhému smyslu slova — intoxikace.

Rozdil je tedy asi takovy, jako mezi ¢lovékem, jenz
pomoci vlaku utik4 pred nebezpeéim (nebo je pomoci
vlaku deportovan), a mezi &lovékem, jenz jede bez
uziteéného cile uréitou trati, aby se poté&sil vyhlidkou.
Pfirovndni neni nahodilé: funkce omamného jedu je
opravdu tvoreni vyhlidek, smime-li halucinaci nazvati
slovem fenomen od opravdového sfainé« a »fainome-
nong, co vyhliZi jako to ¢&i ono.

: Rozdil nejvétsi

" Znalost jedd je na celém svété stard a celkem rovno-
mdrné rozsitend. Urditou prevahu vychodu a trépt nad
zdpadem a mirnymi pasmy lze prosté vysvétlit botanic-
kymi rozdily a do jisté miry i rozdilem talenti: na
zapadé se v XVI. stoleti hosté otravovali pii spoleéné
hosting za pomoci techniky. Jeden z ostnti vidlitky
— byla oviem spole¢nd celé tabuli a slouZila jen
servirovani kust masa — byl duty a naplnény jedem.
Spolehlivy personal injikoval pak p¥i podavani piislus-
nou porci.

Orientalec nemiluje $roubky, pera, packy a vymoZe-
nosti, jako je vacuum. O tom se presvédéil kazdy z nés,
kdo vidél ve variété nebo v cirku jednak evropského
skouzelnikac¢ s arsendlem rekvisit, jednak artistu asij-
ského, jenz provadi své kousky za pomoci paraplete,
trpélivého mozku a hbitych desiti prstd.

Asijské traviéstvi v nejrafinovandj$im svém projevu
veslo do déjin kriminologie af uZ pravem & nepravem
pod jmenem smalajské menuc. Zadna duta vidlié-
ka, 74dné talite s neviditelnou prohlubni (jak ostatn&
prohloubit palmovy list a jak se vyhnout pocté sousta
z hostovy a hostitelovy ruky?). Vrazda malajskym
menu je zaloZena na zdkladé tak zvaného protijedu
a na principu neskodnych slozek, je? piasobi vrazedné
teprve pfi vzdjemném prostoupeni v hostové Zaludku.

Hostitel se bud imunisuje tim, Ze poZije p¥ed hostinou
urCitych jidel, paralysujicich to, co pak ji spole¢né
8 hostem, nebo vynecha jeden z &etnych »chodtic, jen
ostatné saim o sobé nemusi byt otrdveny, nebo naopak
zase vezme nadmérnou dédvku nékterého z jidel. Preve-
deno na nejjednodudi formuli a na evropské pomdry:
hostitel i host snédi kilo bezvadnych tiesni a vypiji
jeden kaZzdy litr bezvadné vody.

Hostitel, jenZ jedl tfe$né va¥ené bude stifen pre-
chodnou indisposici, host vSak, jenz jedl tfein& s y r o v 6,
umfe bidng a nadobro a Zadny chemik nezjisti jed,
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prosté proto, Ze tam Zadny neni. (Smrt nastavé z divodd,
spi§ mechanickych.)
@

Tohle vSechno jsou véci jaksi rezijni a v nich nenf
zdkladni rozdil mezi zdpadem a vychodem.

Diametralni rozdil, rozdil propastny se otvird teprve
v kapitole jedi omamnych:

Omamny jed na zdpadé& je gigantické,
inferndlni a satanskd odveta orientu za
pordazku, kterou utrpél na zadédtku no-
vého véku.

Je to pekelnd revans za vyrabovani azteckych chri«
mi, za vyhubeni biivolich stdd, za alkoholisovani vy«
chodnich nérod#, za nésilné otvirani &inskych piistavi.

Prevedeno na rovnici méné patetickou: Evropan,
necht uz bydli zde & v USA, hraje na poli omamnych
jedt roli ptfisn& drzeného chlapce, jenZ se dostane na
néavstévu ke stryeci cukrafovi.

@

Evropan ma tisicilety trening uréité odolnosti proti
jedinému omamnému jedu, totiZ viéi alkoholu. Slovem
sodolnost« nesmim vSak minit jen dévku, kterou kdo
ssnese«, nez zacne své tchyni rikat skrasna sleCnoc.
Odolnost znamend silu ustat v pozivani d¥iv, nez p¥i~
vodi neodCinitelné Zkody. Byt odolny znamend: byt
pristupny rozumovym divodém. (O odolnosti a kultu¥e
na priklad eského néroda svédéi mimo jiné i to, Ze se
boj proti alkoholismu obesel bez jakéhokoliv zékona.
Pokud jde o dospélé, existuje jen jediné nafizeni, a to
je jesté zivnostenské: je to zdkaz prodavati alkoholické
népoje lidem opilym.)

Evropan neni odolny proti omamnym jedéim ostatnim.

Neni nebezpeéi, %e by se utopil v kddi s alkoholem.
Proto neni tieba stavét zabradli kolem téchto »nidob
nerestic tekuté.

Je vsak skoro jisto, ze Evropan, jenZ se dostane do
styku s jinym omamnym jeden, propadne zkéze. Odtud
velky boj proti podloudnému obchodu, ale odtud i $ilené
zisky tohoto »obchodniho odvétvic.

Nebot je v lidské povaze, Ze nic &lovék neplati tak
ochotné, jak vidinu §tésti, vidinu poslu$nou, tak ¥ikajic
zarucenou a kdykoliv pFipravenou.

@

Na zemdkouli existuje 54 oficidlnich tovaren na
vyrobu omamnych jedd. Oficidlni produkce &ini do
roka milion kilogramd opidtt.

Pro 18kaiské ticely by na oSetfovani dvou miliard lidi
stadilo do roka 30.000 kg.

Ostatnich 970.000 kg jedu se propad4d do podsvéti.
Rok co rok. Boj, ktery vedou tfady, je bojem nerovnym.
Spatné nebo asponi nedostateénd placeni drednici majf
stihat zlo¢ince, pro néz soukromé letadlo, jachta, flotila
motorovych élund nebo park zavodnich automobilé
je rezijnim detailem.

Mexicky profesor R ek o konstatuje, Ze p¥i tFidenni
§tafe v USA bylo zatdeno 2229 osob pro ilegdlni obchod
s omamnymi jedy. P¥i tom bylo zabaveno jedd za
5 miliont 450 tisic dolard.

Jak velky musi byt obchod, kdy% takovymto zdsahem
nebyl zniéen a z kofent vyvracen?

(Pokrad.)
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Karel Kapoun:

TRETI

Jsme jenom dva a do hry
chybi tieti,
piigmeéme dité, mnoho déti,
ué chlapec v plénkdch hrdt
by chiél
o démant dneSka s vrypem
strel,
my stdrneme a smaly hoch
nds prebiji,
my zemieme a odi nds jen
prefiji,
vidyt tolikrdt, v3dyt tolikrdt
my divali se détem do odi,
kdy% horky dech jim
stahoval
8 obéhu tep jak penizky
a vyitrhnout chitél naposled
2 hrdélka slovo s Bohem.

Z nového, tretiho ¢isla
»Kritické mé&siénikug

_POZN/-'\MKY

NOVA JAZYKOVA PRIRUCKA
MATERSTINY. »Spravné desky«
nazyva se nova piiruc¢ka matei-
ského jazyka, jiZ v nakladatel-
stvi Prometheus zadal vydavati
prof. dr. Jiff Haller. Dosud vy-
816 dva seSity naznaduji, Ze jde
o praktickou priruc¢ku materské-
ho jazyka, kterd ma rychle, jas-
né a urc¢ité pouditi tam, kde se
ocitame v pochybnostech o né&-
kterych slovech naSeho jazyka,
nebo tam, kde jsme na rozpacich
nad’ jednotlivymi jejich tvary
nebo vazbami. Hallerova piiruc-
ka nés také podle platnych jazy-
kovych norem poucéuje o nejda-
leZit&jSich mluvnickych a styli-
stickych zasadéch dne3ni spisov-
né jazykové praxe. Jejl odbéra-
telé ziskaji v ni dobrého praktic-
kého radce, ktery bude vitanym
dopliikem a dodatkem slovniku.
Matefsky jazyk. jenZ se ndm pod
zornym uhlem literatury, poesie
a krasné prézy jevi jako Fed vil
a pohadkovych bytosti rodné ze-
mé, jako jeden z nejdraziich du-
chovnich statk@t a nejvzacnéjsich
pokladli néaroda, které pokoleni
preddvaji pokolenim, umirajici
Zivym, odchézejici prichazejicim,
je v celém svém bohatstvi slov-
ném 1 bohatém rozviti skladeb-
ném a tvarném uchovédn v Slov-
niku jazyka ¢&eskéhog,
ktery usporddali Pavel V&asa a
Frant. Travni¢ek. To je vlastng
prvni moderni a WuUplny slovnik
matefského jazyka, kde v duchu
platné jazykové formy se poudu-
jeme o v8ech jednotlivych vyra-
zech materstiny, o nejdaleZitéj-
8ich jak mluvnickych, tak sty-
listickych zasadéch dnelni jazy-
kové praxe. VASav a Travnic¢kav
Slovnik jazyka ¢&eského, doplné-
ny Struénou miluvnici deskou od
Fr. Trdvni¢ka, nemél by chybét

stala nadobou lidského ducha.

Vyznam knihy v civilisaci
Kniha je lépe neZ kterékoli jiné lidské dilo vyrazem z4-
padni civilisace. V§zkumy udenct, Gvahy, filosofli, sny bas-
nikii a p¥ibshy romanopisci, viecky naZe city a nauky.
nase omyly a chlouby, viechno to vytstuje v knihu, vie-
chno se to jednou providy vpisuje do knihy. Kniha se tak

G. Duhamel

nikde, kde se mluvi a pife ma-
tefskym jazykem.

NOVY EKRITICKY MIESICNIK.
Nové treti &islo Kritického mé-
si¢niku je uvedeno tGvahou Fran-
tiska Kovarny, odpovidajici pro-
nikavé a dumyslné na otdzku po
smyslu, podstaté a vyznamu tra-
dice v Zivot&é n&4roda a v oblasti
umélecké tvorby. Vedle této dnes
opravdu aktudlni tvahy d&teme_v
tomto &isle Kritického mésiéniku
také vynikajici, filosoficky zalo-
Zenou a prohloubenou stat Jana
Patoc¢ky, -kterd& nam pod nézvem
Zivotni rovnovdha a Zivotni am-
plituda objasfiuje a ozfejmuje
duleZitou roli filosofie wv Zivoté
¢lovéka. yFilosofie amplitudy jest
ta, ktera si uvédomuje, Ze Zivot
musi v kaZdém okamzZiku nésti
celou tizi svéta, a kterd se hlasi
k tomotu ukolu, sledujic celou
sloZitou hru lidskych zkuSenosti,
stanovisek a Zivotnich poloh, va-
rujic pred béZnymi ilusemi a su-
gerujic lasku k vé&&nému,¢ rika
kréasné autor této studie. Z ba-
snikt prispéli do tohoto ¢isla
FrantiSek Halas krasnou basni
Pocasy, Vladimir Holan vyraz-
nou ukazkou ze svého Zpévu tii-
krdlového, Oldfich MikuldSek
basni Listopad, dale Josef Ko-
hout, Karel Kapoun, Ivan Jeli-
nek, Jan M. Tome§ a Jiff Orten.
V obsdhlém prohledu do nové
poesie &teme kritické studie a re-
ferdty o pavodnich novinkach
béasnickych &eskych i sloven-
skych, kterymi sem prispéli V.
Cerny, Bohumil Polan, Bohumil
Novéak, Jos. Kohout a Karel Po-
1ak, a v oddilu Poznamky fadu
aktualnich Kkulturné politickych
a historickych gloss i poznamek.
Cena ¢isla je 3 K.

Pavel Stransky: CESKY STAT.
Spolek ¢eskych bibliofildt v Pra-
ze vydal slavné dilo mistra praz-
ské wuniversity a litomérického
meéstana Pavla Stranského ze
Zap u Brandysa, vyhnaného roku
1627 pro viru z vlasti. Je to no-
vy éesky preklad latinského dila,
vydaného po prvé r. 1634 pod
ndzvem Res publica Bohemia v
slavné lejdské tisk4rn& bratii
Elzevirt. Toto nesmrtelné dilo,
seznamujici s polohou deské ze-
me, s charakterem a rozdélenim
jejiho obyvatelstva &a zArovei
podavajici nezapomenutelns, byt
stru¢éné, ceské d&jiny s jmény
krald, kraloven a biskupt, pie-
loZil z latiny neobydejné vyraz-

né a Stastné Bohumil Ryba a VAa-
clav MaSek a doprovodil jeho

text 23 drevoryty, tvoricimi

zvla§t Stastny vytvarny dopinék
jeho obsahu. Krasny tisk Orbisu,
vzornad typografickd tuprava R.
H4ly, Masgkovy drevoryty, ho-
landsky papir pro ten tudel
specidlné vyrobeny a opatfeny
zvlastnim filigrdnem, a Rybuv
pieklad, to vSecko Splyva v ce-
lek dokonalého, vzéacného tisku,
ktery potéSi nejen milovniky
krasnych knih, nybrz vSechny
bez rozdilu, jimz se Cesky stat
dostane do rukou. Je to dilo tak
Kkrasné a dokonalé, svou vypra-
vou tak hodnotné a nam Cechtim
drahé svym obsahem, Ze patii
na prvé misto vSech dél, jeZ kdy
Spolek ¢&eskyech bibliofild vydal.

NOVY ROMAN KNIHOVNY
LIDOVYCH NOVIN. Leto3$ni roé-
nik Knihovny Lidovych Novin,
ktery prinesl nmovou pavodni ro-
manovou praci basnika Josefa
Hory Dech na skle, rozsahly ro-
man mladistvého prozaika Va-
clava Rez4d¢e Slepad uli¢ka, po-
sledni roménovou préaci Karla
Capka, prinese také novou, oso-
bitou roméanovou praci Karla
Konrada Postele bez nebes. Je to
roméan o détech, v jejichZ hrach,
citovych i duSevnich pohnutich,
rozhovorech, radostech i Zalech
a détskych dobrodruZstvich se
obrazi do nejjemné&jsich nuanci
atmosféra let od balkanské véal-
ky az po véalku svétovou, tedy
atmosféra doby, jeZ svym Sskry-
tym dénim vlastn& formovala
zadkladni charakter dnesni gene-
race. Slovesnym mistrovstvim,
jak se obrazi v osobitém, basnic-
ky vyrazném a minuciosnim
stylu, v Kkrasné, ¢lenéné a boha-
té rozvité vété, v jejli zvukoma-
lebnosti, preciosité a ryzosti bu-
dou Konradovy Postele bez ne-
bes, jejichZ prvni kapitoly prine-
se dvojseSit 24—25, jednim z nej-
radostné&jsich pfekvapeni pro &te-
nafe moderni &eské prézy romé-
nové.

DOPISY OTOEKARA BREZINY
F. X. SALDOVI, vychazejici na-
kladem »Melantrichu¢ v mésici
Saldova umrti a t&sn& po vyrodi
Brezinové. Je to soubor duchov-
nich rozhovort dvou ducht, ktefi
st4li nad dobou a lidmi. Mezi ji-
nym je tu dopis, jiimZz dékuje Sal-
da Brezinovi za zaslani basnické
knihy »Ruce«. Jeho zAveér je na-
dsené kritické vyznani Saldovo.
Pravi tu: »Priblizil jste nam
UZasné metafysicky problém by-
ti: zde je to slovo na papifre, ale
u Véas je to bolest, hrtiza a sla-
va, néco intensivnéjs$iho neZ sen,
a vroucnéjsiho neZ Zivot. Pozdra-

Miomandre:

CETBA - UMELY RA]J

Cist znamend zapominat
na sebe a wvnikat do mysle-
nek druhého dlovéka, bud
abychom lépe pochopili sami
sebe, mebo abychom se zba-
vili kaZdodennich  soudens.
Cist znamend vystupovat na
finou rovimu svéta, kde se
ndm wvéci ukazuji pod mne-
Skodnym zorngm thlem kon-
templace, ve svétle skutednosti
idedint a proto =zarudend
pravé. Cist znamend wutikat
se do sni; a kdyi md ten
sen barvy stralidelné, po-
hrtZenost do mného  ulevuge.
Cist zmamend svéFit se é&lo-
vekovi, ktery pise, podat mu
rulu a ddt se vésti, kam on
chce, mnohdy wvelmi vysoko,
jindy méné vysoko, ale vidy-
cky nékam jinam. Kniha je
pro ducha &asto tim, &m je
pro zmucené télo blahoddrnd
injekce: mdhlym zastavenim
bolesti. Ze wdech umélych
rdji, vymyslengch lidskym
dumyslem na unik 2z pekla
Zivota, detba je rdj mejne-
Skodnéjsi a mejvice odoldvd
rusivému  ndvyku.

vuji Vas z celého srdce. Oddany
Vam F. X. Salda.¢

PRAVNI SOUSTAVA NEMEC-
KE RISE. Dr. VI. Mandl. Strué-
né brozura, kterd chce podati v
zKratce piehled vSech pravnich
predpistt Treti riSe ze vSech obo-
ra vefrejného i soukromého pra-
va, se zvlaStnim zdd@raznénim
naciondlné socialistickych prav-
nich principt a potom odchylek
od prdva naSeho. Kniha je urde-
na predeviim Siroké verejnosti;
av8ak i1 prakticky pravnik nalez-
ne v ni Zddoueci pomticku aspon
pro refeni jednodussich pripada.
Vydalo Pravnické Kknihkupectvi
a nakladatelstvi V. Linhart v
Praze 1939, stran 128, cena broz.
25 K, vaz. 33 K.

ALSUV SPALICEK, rozsifeny,
skvostné& vypraveny, s piredmlu-
vou AlSova znalce a =zet& prof.
Svobody, vyjde nékladem »Me-
lantrichu¢ jako jedna 2z téch
vzédcnych publikaci. které jsou
z4dkladnimi kameny vystavby na-
rodni kultury. Ale§ nakreslil pfes
350 obrazkt k narodnim pisnim
a fikadlam. 300 nejkrasnéjsich
kreseb bude sdruZeno v piipra-
vovaném dile. Teprve soubor kre-
seb dava vyniknouti Alfovu mis-
trovstvi. Zde je teprve moZno za-
stavit se s laskou u kazdé jed-
notlivé kresby, zadivat se na ni,



pohladit si ji. Dilo, které se do-
stane do vefejnosti, bude velkym
nakladatelskym ¢&inem, Kré&sny
prospekt bude v nejbliZsi dobé
mozno obdrzeti u vSech knihkup-
ch. Toto dilo tvofi zdklad nové-
ho udobi vydavatelské é&innosti.
Nakladatelstvi. které vydava A:-
$av Spalidek, nemusi prili§ milu-
vit 0 svém programu. Tento &in
Jje program.

J. JEZEK: KEALRKULACE VSED-
NIHO ZIVOTA. Uvahy o roding a
jejim hospodafeni. Vydal L. Sou-
¢ek, Praha. Cena 27 K. Autor se
snazi ukazati rozmanité stranky

rodinného Zivota, vyznam prace
jednotlivgch &lend rodiny a
Zv14s8té Zeny v domécnosti, G&i-
nek rozumného hospodafeni v ro-
diné, pro domé&cnost i pro pospo-
litost, vyznam rodinnych rozpoéta
a finanéniho vedeni v domécnos-
tl, vyznam rodinnych uspor, ro-
dinné vychovy, atd.

Clanek C. C. Furnasse »CLO-
VEK MUSI JISTI«, Kktery vysel
Vv minulém ¢&isle Pritomnosti, byl
vyhat ze stejnojmenné knihy, jiZz
s podtitulem Historie lidské po-
travy vyda v nejblizSich dnech
nakladatelstvi Orbis.

Velkolepym roménem od slavného amerického dramatika

ELMERA RICE

NEW YORK
VLADNE

ktery kouzeln& zachycuje Zivelnou a Zivotem p¥imo preky-
pujicf symfonii amerického Bébelu, symfonii, v ni% vedle
temnych t6nt hofe a zoufalstvi slySime i chvéjivou melodii
krasy a nadé&je, zahajujeme v seSitech o 48 stranich po
K 2.50 novou fadu knihovny levnych vynikajicich romé&nt

Enihovna NOVY SVET bude vych&zeti v sefitech v pravi-
delnych d&trnéctidennich lhitach. Prvni sesit vyjimeénd o
16 stranfich bude stati jen 50 haléit a kaZdy Kknihkupec
nebo primo nakladatelstvi poSle jej na ukézku viem, kdo
8l je] vyZadaji. Dalsi selity jiZ o 48 strandich budou stati
jednotlivé K 2.50. Na kaZdy svazek vydame také levné ori-
gindlni desky. Upozoriiujeme zarovef, Ze jednotlivé knihy
po ukondeni seSitového vydani v broZovangch svazcich bu-
dou ponékud draZsf.

Knihovna NOVY SVET se pifedplaci takto: Na prvnich 5 se-
8ita K 10.75 i 8 poStovnym; na KkaZdych dalSich 5 sesitt
K 12.75 1 8 poStovnym. Knihovna NOVY SVET poskytuje
Jedinednou prileZitost ziskati nejlep8i romény svétové lite-
ratury, preloZené nejosvédéenéjsimi z nasich prekladateld,
za peniz opravdu levny. UvédZime-li, Ze rozpodet odbé&rateltl
zatdZuje nepatrnym obnosem K 2.50 jednou za &trndct dni
a Ze svazky jsou vkusné a dokonale upraveny a vzorné
vytistény na dobrém dilovém papife, pak jistd p¥izname, Ze
NOVY SVET patfi k nejlepSim edicim svého druhu. Nadto
vych&zi co nejvice vstric ¢tendfum, dychtivym i dnes &etby,
kterd by Jim v kouzelném zrcadle svého bohatého déje
a vypravééského umeéni zobrazila cely svét.

Dods kazdy knihkupec nebo nakladatelstvi
FR. BOROVY - PRAHA

Obchod uhlim
Livnostenské
banky

PRAHA II., JUNGMANNOVA TR. C. 1
Telefon 329.51 serie

[ 2 e SN 3) R R (N R L )|

FILIALKY:
BRENO, telefon ¢ 110-81, 110-82
MOR. OSTRAVA, telefon & 3602, 3603
BRATISLAVA, telefon & 1483

Telegrafickid adresa: ZIVNOCARBO

Komisionafsky prodej uhli a koksu z reviru
ostravsko-karvinského. Export koksu do Polska,
Jugoslavie, Bulharska atd. Prodej Ia dfev&ného
uhli retortniho bukového.

Ciete LIDOVE NOVINY

l‘ Uiebnice, které nezklamou!

NEMECKYODAWZ

Zpracoval R. H. KNOPS

Moderni metoda! V&decka Grovei! Zivy
vyklad! Praktické usporadani! 50 lekci!

446 stran.
Dokonale upraveny svazek v polopliténé
vazbé je za K 60.—.

Rychlym kursem némdiny jest piirucka

CECH MEZI NEMCI

Na malém prostoru je zpracovéna litka
velkych ucéebnic a slovniki. Praktické
uprava a format! Vaz. K 20.—.

Veseld ucebnice némdiny pro déti

S. WwELLEK, LACHEN
UND LERNEN

Uceni pomoci obrazki, které je hrou! Od
hodiny k hoding uéi se dsti re¢i bez ob-
tizi. Broz. K 33.—, vaz. K 45.—,
Vyzbrojte se pro Zivot! Udte se fedem!
Napiste si o n4s Gplny seznam jazyko-
vych uéebnic!

DODA KAZDY KNIHKUPEC!
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