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unor 1937 tuto ,,vtipnou noticku.
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ku: ,,Kterd kniha se vdm mejlépe
Ubi2 byla dena v praiském
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doporudil anmketu roz$iriti na —
ceskoslovenské Némce a sliboval si
od toho dobré vysledky ma poli
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ni. Bude-li se tmorovd vlddni do-
hoda 8 hrstkow aklivistickych
Németv taklo prohlubovati a §ititi,
nezbude, nedli aby se stalo zase
ok¥idlengm slovem pidnt W. W.
Tomka, aby nds pdnbuh pii zdra-
vém rozumu zachovati rddil.cc
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mentdiem :
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nerace J. Ex. papeZsky komoi#t Dr.
J. J. Riickl svgm prohldSenim na
sjezdu sirany o ,,Bene3ové Cesko-
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verejnosti o detailnim pojett tohoto
hesla. Byl po¥dddn Klubem ,,Pii-
tomnost o nredndsku na toto téma
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pularisovdnt tohoto tématu, doslov-
né ji uverejiiujeme. — Nené treba
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nYg &in tim, Ze piredndsce Riicklové,
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Vysoka hra?

Kaédému, kdo nezna zdkladd, z nichZ vyrastd moderni

hnuti zeméd&lcd, musi byti ndpadné tsili agrarni
strany, nékdy témér kieCovité, drzZeti a ziskdvati posice
vlivu a moci, coZ vypadéd jako vysoka hra, v niZ je moZno
mnoho zisk at stejné jako mnoho ztratit. Je pocho-
pitelné, Ze jiné strany se snaZi agitaénimi a me-
chanickymi prostfedky stavéti hrdze tomuto pri-
valu. AvSak jiZ hubené vysledky téchto kampani —
i kdyZ jsme vzdaleni podceriovati vysledky nékterych
z nich, které zarazily vystielky pfili§ bujné — mohou
byti divodem k hlubSimu zkoumdani problému.

Snaha o volné pole.

Predni starosti agrdrni strany jest, aby na poli, kam
smétfuje jeji rozmach, neméla konkurenti. Proto pfi-
spela k rozbiti politické organisace priimyslové a méstské
burZoasie a jeji zbytky vzala pod sviij protektorat. Této
burZoasii dovoli vlastni organisace jen potud, pokud
bude miti vliv na jeji politiku.

Agrarni strana proziravé vystihla, Ze demokraticky
vyvoj pfinese téZ snahy Zivnostenského stfedniho stavu
po politickém osamostatnéni. S pravou selskou chytrosti
toho dovedla vyuziti. Podporou Zivnostnikii téZce po-
Skozovala ndrodni demokracii a 2z&4sti i socialistické
strany, hlavné stranu nirodné sociilni, tim, Ze z téchto
stran odchazeli Zivnostensti ¢lenové do nové strany Ziv-
nostensko-stredostavovské, S tim soubézZné si za-
jiStovala vliv na tuto stranu. Tak dosdhla dvojiho: téZce
ochromila narodni demokracii, jak toho potfebovala pro
svou hospodaiskou a finanéni expansi, a dovedla se po-
siliti elementy, které by pro sebe nikdy nebyla ziskala.
Jak dokonale agrdrni strana dovedla ovlddnouti politiku
strany Zivnostenské, je dnes skoro obecné znidmo.

Po vyrizeni narodni demokracie zbyva z nesocialistic-
kych odptircti agrirni strany strana lidov 4 a drobné
skupiny extrémnich nacionalistii.

Skupiny extrémnich nacionalistd byly vyfizeny po-
mérné snadno systémem tiché pacifikace a protektoratu.
Fasisté uz ve volbach védéli, komu jsou zavazéni, a védi
to tim spiSe po volbach; byly s nimi starosti, hlavné& na
Pardubicku, v jiznich Cechich, na jiZnf Moravé a v mno-
hych vesnicich. Nakonec v8ak agrarni diplomacie s tro-
chou hmotnych prostiedkt zmohla i tuto starost k na-
prosté své spokojenosti.

Skupina Narodniho sjednoceni, hlavn& ta, kterd se
kupi kol listd Tempa, byla pacifikovana zdhy po volbdch
a od té doby tési se téZ prijemnému agrarnimu protek-
tordtu a je nesSkodna.

Nejde o slavu.

Mylil by se, kdo by se domnival, Ze toto vSechno sm&-
fuje jen k zajiSté€ni lesku a sldvy agrarni strany. Veliké
zajmy majetkové a vyrobni skupiny, kterou dnes agrér-
ni strana predstavuje, nemohou viset ve vzdu-
ch u. Potrebuji ochrany a pomoci, a vefejnd moc je nej-
G¢inn&jSim k tomu ndstrojem. Jsou to tyto zajmy, které
Zenou agrirni stranu, aby nepodcefiovala ani jedinou

posici v naSem Zivoté. Mohutnost hospodafskych a ma-
jetkovych zadjma silou Zivelnou nuti ji k dosaZeni co nej-
vétsiho vlivu na verejnou a stitni spradvu. A dovede pra-
covati soustavné a dtisledné. Vlastni zdjmy hospodarské
zajistila si nejvySSim zemédélskym tradem republiky,
ministerstvem zemédélstvi. Co do diileZitosti dal§i v po-
tadi pro ni jest politickd sprdva, kterou si dovedla za-
jistit ministerstvem vnitra. A velké zdjmy zemédélské,
ale hlavné jeji Gicast v rozmanitém primyslu dodavko-
vém, specidlné zbrojnim, vedly ji k ocenéni vyznamu mi-
nisterstva Narodni obrany.

Ministerstvo zemé&délstvi.

Napsali jsme kdysi na tomto misté, Ze agrarni strana
spiSe pijde do revoluce, nez by se vzdala ministerstva
zemédélstvi. Jsou tomu uZ dva roky, a vyvoj nasi dia-
gnosu potvrdil. Agrarni strana je nyni v tom stadiu, Ze
bez ministerstva zemédélstvi bez téZkych otresd hospo-
darskych a politickych se prosté nemiZe obejit. To bylo
mozZno drive, snad to bude moci byti také pozdé&ji, az
opét bude dosti silnd, aby bez této podpory obstdla, ale
dnes jen uplnid pordZzka agriarni stra-
ny mohlaby zpisobit, aby sevzdala mi-
nisterstva zemé&délstvi.

Pr'es ministerstvo zemé&délstvi je budovdno zem&d&lské
druZstevnictvi, jim je organisovdno tak zvané fizené
hospodarstvi v zemédélstvi, obili, 1ih, cukr, len, bram-
bory, chmel, olejnaté plodiny, tabak, kukurice, dobytek,
mléko, tuky. Dnes je ministerstvo zemédélstvine zb y t-
nym orgdnem Centrokooperativy nejen
k podpore tohoto agrarniho podnikéni, nybrz i k brzdé-
ni a poSkozovédni konkurenénich snah jinych stran a
skupin.

Strany a lidé, ktefi jednaji o stfidani stran v minister-
stvech a omezeni moci agrarni strany a vidi tyto pomery
v ministerstvu zemédélstvi, udélali k napravé jen to, Ze
k ministerstvu zemédé&lstvi priélenili
iStdtnipozemkovyarad,dosudsamostat-
ny, €imZ toto ministerstvo zdvojnaso-
bili. Nebottentotifadsimosobébylvétsi
neZ celé ministerstvo zemédélstvi a
nadto prinesl do ministerstva zemé-
délstvi fondy jdouci do miliard a no-
vou, dalsSi nesmirné daleZitou a vliv-
nou kompeten ci Tak byla moc ministerstva ze-
médeélstvi nesmirné rozSifena, vliv neagrarnich stran.
v tomto Gradé tiplné odstranén, aniZ se vi, pro¢ se tak
stalo; divody Gspornosti to jisté nebyly, kdyZ je znamo,
Ze Statni pozemkovy tifad si své ndklady sdm hradil a
kdyzZ jeho pfi¢lenénim k ministerstvu zemédélstvi ne-
mohla se usetfit ani koruna.

Ministerstvo vnitra.

Potadkova a bezpeénostni sluzba je dileZitd pro ma-
jetkové a vyrobni zdjmy, to v8ak neni to, co nuti agrarni
stranu ocefiovati ministerstvo vnitra velmi vysoko. Je to

- hlavné ta okoinost, Ze politickd sprava stdtni splynula

z&asti se samospravou a Ze na to, co z nasi samospravy
zbylo, ma tifedni dozor, dosud mé v rukou ministerstvo
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vnitra. Tak si vysvétlime, ¥e této strané zéleZelo pfe-
dev$im na tom, aby zemti presidenti, ktefi jsou dnes asi
tolik, kolik byli mistodrZitel a zemsky
mar§édlek dohromady, byli vybrani z jejich lidi.
Podatilo se to. Takova sprava zemé Ceské, tfebas zde
agrérnici nejsou nejsiln&j3i stranou, uz stoji za to, to je
mnohem vice neZ ministerstvo.

Podobné je tomu v okresech, kde zpravidla dnes jeden
okresni hejtman slu¢uje pravomoc diivéjsiho okresniho
hejtmana a dvou okresnich ' starostd samospravaych
okresti. Této pravomoci agrarni strana potfebuje pro své
z4djmy a proto od reformy vefejné spravy to jeji pilné
tsili o okresni hejtmany.

To nenf jen vliv na politickou sprdvu, nybrZ i na spra-
vu zemé, okresil; to jsou nemocnice, silnice, zemské a
okresni podniky. Av8ak i vliv na politickou sprévu je di-
leZity, nebot mnoho z4jmi je v sdzce.

Okresy a zemé jsou dozor&imi orgdny nad samospra-
vou obecni, kde jde o daleZité zdjmy v obci. Tak, kdyZ
méme okresy a zemé, miizeme dokonce, coZ by jindy
nikdy nebylo, zasahovati i tam, kde nemdme tfeba ani
mandét, do mést a mist priimyslovych. Do okresu, ptes
zemi a¥ do ministerstva vnitra se nedovolas, neni-li ddno
svoleni ptisluiné strany. A tu jde o obecni pfijmy a je-
jich stanoveni, o obecni vydaje, o obecni statek, o poli-
tiku stavebni, poZarni, komunikace, prdvo myslivosti,
politiku lesni, bezpe&nostni, zdravotni a mnoho jingch
véei. .

V#dy pro nékolik okresti politickych je ustanoven
lesni inspekéni Gtad, déle jeden Gifad zemédélského refe-
renta. A na Slovensku a na Podkarpatské Rusi slusi
k tomu pripoéisti je§té obecni notéare.

Chépete jiZ, které jsou to zajmy, jeZ nuti k tomu miti
v rukou pravemoc a vliv v téchto zéleZitostech a dfado-
vati a spravovati tak, aby to bylo pro nis a nikoli snad
dokonce proti ndm?

Jiné zajmy a posice.

Zemédélctim je tfeba vzdélani. K Sifeni vzdélani jsou
gkoly, av¥ak naSe §koly! Zivnostenské 8kolstvi odborné
je v kompetenci ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty,
odborné 3kolstvi zemédélské v kompetenci minister-
stva zem&dé&lstvi Skoly nejsou bez ulitelskjch
sil, maji statky, jsou tu vyzkumné stanice, Skolni stat-
ky atd.

Kdy% odborné vzdélani, tedy z vlastniho podani. Ve-
fejnost, misto aby mé&la pochopeni pro potfebu téchto
kol a potfebu odborného vzdéldni zemédélského viubec,
nekriticky brousi si sviij vtip o tyto Skoly, misto aby si
jich s pochopenim vS&imala. Jisté podcetiovéni, ba do-
konce opovrhovani zemé&d&lskymi Skolami ptichazi vhod
hlavng tém, l:doZ si pfeji, aby v téchto Skoldch byli hodné
za vetrem.

Je pozoruhodné, Ze agrarni strana u nds nejprve oce-
nila vjznam rozhlasu a dovedla v n€m uplatnit sviij roz-
hodujici vliv k podpofe svych posic a své politiky,
protoZe ti druzi tomu bud nechtéli rozumét, anebo sku-
teéné nerozuméli.

Podobné ve statni tiskové sluzbé. Je neobycejné po-
uéné studovati agrarni stranu v poméru k této stétni
¢innosti. Jini se predstihovali ve vydavani vecernika
pochybné kvality, zatim co agrdrni strana systematicky
pracovala k ovladnuti tiskového odboru presidia mini-
sterské rady (coZ kdyby vefejnost véd€la, co se skryva
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za timto nevinnym titulem?) a k ovlddnuti Ceskoslo-
venské tiskové kancelite, aZ se ji to podafilo. Dnes sku-
teénd lze Fici, ¥e je rozhodujicim ¢&initelem v tiskové
statni sluzbg, jiZ v prvych letech naSeho stitu stal
v &ele socidlni de:i.okrat...

Je ziejmé, Ze agrirni strana tu vychazi z poznéni,
¥e musi si dobyti a zachovati vliv na- podminky a né-
stroje vzd&lani a obecného pokroku i své politiky a Ze
musi &initi opatfeni, aby nic se ve stit¥ neddlo bez ni
nebo snad dokonce proti ni. V tomto ohledu je skute€né
universélni aZ obdivuhodné.

Bojesagrarni stranou.

Zapoleni stran je nutné a piirozené. MiaZe viak byti
klidn&j8i a rozvdZnéjsi u stran, které maji své socidlni
a hospodéfské odtivodnéni a jsou produktem déjinného
vyvoje, jako je tomu u socidlni demokracie i u strany
agrarni. Je pozoruhodné, Ze, jestlize si odmyslime boje,
vyplyvajici z rivality osob a z aktudlnich situaci, sku-
tednd jest mezi -témito stranami pomé&r vdZnos ti
aklidnosti. Je to dojista neviedni zavér naseho uva-
Yovani, aviak udalosti a vysledky viech téch boji mezi
stranami to potvrzuji.

Neni pochybnosti o tom, Ze agrdrni strana bude musit
v mnohém volit jiné metody své politiky a vice neZ
dosud po&itati s tim, Ze neni v republice sama. Neni
v¥ak sama, kdoZ by si to méli uvddomiti. Jsou jeSté jini
vladcové nad nadim Zivotem a naSim krajicem chleba,
kterym by to bylo vhodno a prospé$no fici.

Nejlepsi taktikou proti pochybené politice agrarni
strany, kdekoli se objevi, je positivni, oteviend
aspravedlivym porozum&nimvedend po-
litika vadi zemédélskému lidu Je to lid
z 90 procent chudy a nezdmoZny, lid poctivé a téZce
pracujici, jehoZ existence je stejné nejistd jako exis-
tence zaméstnancova, lid, Zijici v odfikdni tak mnohého,
bez &eho by si méstsky &lovEk Zivot ani predstavit ne-
dovedl, lid dobry, moudry a uvéZlivy, za jehoZ tézkou
préci ka¥dy spravedlivy €lovek musi mu piéti, co &lo-
veku nale#i. Podcetiovani a pfehliZeni boli a &ini ho za-
trpklym; snad nékdy tomu tak bylo, Ze méstsky &lovek
stal vyse, ne? &lovék vesnice, ale dnes uz ne. VaZme si
vesnického &lovéka a jeho prace zrovna tak, jako jinych -
a jejich prace, netrpme nedemokratické nerovnoprav-
nosti v poméru k zem&d&lskému &lovéku a snazme se
o ziskani jeho divéry. On sice i nadédle ptjde predeviim
za svymi zaleZitostmi a z&jmy, jako jini za svymi, aviak
bude ndm divétovat a dohodneme se s nim. Pak také,
to jsme jisti, i politika agrarni strany v mnohém bude
jin4. Véclav Kovar.

poznamky
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Obcéanska cest Konrada Henleina

V redakei ,,Priva lidu® mél ndkdo ndpad zeptati se v de-
visovém oddéleni nasi Narodni banky, kolik valut nebo devis
bylo povoleno viidei SdP, Konradu Henleinovi, na jeho znamé
propagaéni cesty do ciziny. Odpovéd byla piekvapujici. Kon-
rad Henlein nikdy o Zadné povoleni k vyvozu devis a valut
nezadal, aékoliv je obecndé zndamo, Ze podnikal drahé propa-
gacni zajezdy do ciziny a Ze nemohl vystaditi s obvyklym u nas
minimalnim piidslem valut na cestovni pas. Jeho devisovy p¥e-
stupek je zjevny, zvlasté kdyz obvykle mnohomiuvnd tiskova
sluzba SdP o tomto piipadu midi. Na otazku ,Prava Mdu“




- Pﬁtomnosb

dosla k vSeobecnému p¥ekvapeni odpové® také z ciziny, kters
sice nem4 s odpovédi nasi Narodni banky viibee co délat, ale
prinasdi. obvinéni, které je nesmirné zivazné.

Svycarsky list ,,A-Z, Arbeiterzeitung, vychazejici v-Basi-
leji, otiskl dne 6. ledna 1938 zpravu — za kterou prirozené sim
odpovidd, ponévadz jeji spravnost a pravdivest neni v Praze
dnes jeSté mozno ani posouditi, ani ovériti — Ze dne 8. zaFi
1937 nafridil pry némecky riSsky ministr Rudolf Hess, aby
némecka cedulova banka stahla vSechny deskoslovenské drob-
né bankovky v Bavorsku. Seslo pry se celkem 9G2.000 K&,
které pry byly dopraveny do Hnédého domu v Mnichové. Dne
16. rijna 1937 pry byl rozkaz opakovan a bylo pry stazeno
za vice nez milion K¢é éeskoslovenskych drobnych bankovek.
Zavainé je obvinéni, které nasleduje. Politicky viidce veliké
némecké strany Konrad Henlein je cobviilovan, Ze prijal od
ministra ciziho statu tyto dva miliony K&, aby jimi financo-
val své propagaé¢ni zahraniéni cesty. Jediné na tomto cbvinéni
zaleZi a jde nyni o to, zda Konrad Henlein skute¢né prijal
z némeckych riSskych rukou viibec néjaké penize, je lhostejno,
jakou dastku a od koho.

Devisovy prestupek Konrada Henleina je nesporny. Je to
véc pro vadce veliké strany, jako je SdP, sice trapn4, ale na-
konec se tyka piece jen nasSich finanénich Gradé a nikoho ji-
ného. Druhé obvinéni ma vsak vyznam mezinaredni, ponévadz
pravé némecka propaganda prenesla politické otdzky nasSich
Némcili na mezinarodni forum.

Kdyby v Némecku prijal némecky statni obfan penize od
kteréhokoliv funkecionare ciziho statu, ktery neni nahodou
¢lenem protibolSevického sourucenstvi podle osy Berlin—Rin—
Tokio, na priklad od Holandska nebo ¢d nékterého ze sever-
skych stath, aby se nejmenovalo zrovna Ceskoslovensko, pri-
Sel by pred lidovy soud a jednoho dne bychom ¢etli oficielnf
némeckou zpravu, ze X. Y., ktery byl dne toho a toho odscuzen
lidovym soudem pro zemeézradu, byl rano na dvofe véznice
Plattensee stat. Pravé pri poslednich tfech politickyeh popra-
vach doprovodilo FiSské ministerstvo propagandy svou kusou

zpravu sdélenim, Ze posledni z popravenych navazal styky

Se svym bohatym strycem v ciziné, od kterého bral penize
za zpravy podavané do ciziny. Neslo o nepiatelskou cizinu,
ba ani o SSSR, ponévadz tam, jak znamo, bohati strycové
neexistuji. :

Demokracie sice nepopravuje své politické provinilce 8iroci-
nou, v tom je jeden z rozdilh mezi demokratickou & autorita-
tivni justici, ale prece jen nemuZe piejiti tak vAzné mezi-
narodni obvinéni ml¢ky a bez nalezitého vysetieni. Nikdo ne-
chee volat po statnim zastupei, ponévadz Konrad Henlein ma
moznost obhijiti sim svou obcanskou éest. Jisté by nestadilo
pro cbvinéni tak vaZného razu obvyklé vySetfovani pro dii-
chodkovy prestupek, které by skonéilo upoustécim Fizenim =z
zaplacenim néjaké pokuty.

Svycarsky utok na obdanskou dest Konrada Henleina byl
proveden ' pied mezindrodni verejnosti, coz konedns odpovidi
zajmam SdP, takie otdzka, zda vedouci politik, viidce veliké
strany, kterd representuje 114 milionu némeckych volici
v Ceskoslovensku, vzal penize od cizi vlidy, nenf jen otdzkou
vnitinf prestyze Ceskoslovenska, nybrz otdzkou mezindrodni.
Na zodpovédéni této otazky maji Mala dohoda, Francie, An-
glie, SSSR, dnes dokonce Spojené staty a ostatni ¢lenové mi-
rového sourucenstvi stejny zijem, jako my.

Kdyby bylo &eskému politikovi dokazane, %e vzal penize
od néjakeé cizi vlady, tieba spojeneckého a sprateleného statu,
zmizel by ockamzité z naSeho vefejného Zivota a dalsi by bylo
véci statniho zastupitelstvi. Nikdo nemuize Zadati, aby vefejné
minéni bylo ke Konradu Henleinovi shovivavej§i, nez bylo
k ¢eskym osobnostem.

Konrad Henlein musi Zalovat basilejsky
list ,A-Z, Arbeiterzeitung®, a musi pfed ne-
strannym §vycarskym soudem dokdzat svou
nevinu. Ma prilezitost promluviti pred mezindrodni verej-
nosti, o jejiz nestrannosti neni nejmensich pochyb. Podatilo
se mu opravdu dostati svlij spor pred cizi, dokonce Svycarsky
soud, o jehoz nezaujatosti neni nejmensich pechyb. Ceskoslo-
venské vyslanectvi v Bernu jisté poskytne Konradu Henleinovi
veskerou myslitelnou oporu, aby svou obdéanskou d&est pired
basilejskym soudem obhajil. ‘

My v Ceskoslovensku musime vyckati vysledku této Zaloby.
Statni zastupitelstvi si jisté vyzada, aby Konrad Henlein pied
uplynutim Svycarské promlceci lhiity prokézal, Ze Zalobu pro
urizku na cti na Svycarsky list podal. Neprek#zal-li by Kon-
rad Henlein v urdéeném dase, Ze ucinil alespeit pokus se obha-

jiti, bylo by davodné podezieni, Ze zprava sSvycarského listu
je pravdiva.

Nikdo nechce nad viidecem SdP IAmati hal, ale kazdy z nas
ma pravo zadati, aby se hajil. Je to prave celé nasi veiejnosti,
penévadZz pravé v poslednich ‘dnech se mnoho diskutovalo
o tom, zda je, & neni zidouci spoluprice &eskoslovenskych
vladnich stran s Henleinovou SdP. Dokud na vadeci strany,
kters nezna Zadné stranické demokracie, ktera je vybudovana
ha slepé discipliné a poslusSnosti k viidei, Ipi tak téiké pode-
zienf, nejen neni moZné s teuto stranou jednati, ale ani o jed-
nani s ni uvazovati.

Obvinéni vznesené proti Konradu Henleinovi je takového
razu, Ze si nikdo nemiize priti, aby bylo pravdivé. Kazdé pla-
cené viastenectvi je nemravné, i kdyz je placeno domdicfmi
penézi, ale stranické vlastenectvi placené ze zahrani¢nich, ci-
zich penéz, je k%'rupce, kterou zadny stat nemiiZe strpst.

Je v zajmu stdtu a celé nasi verejné pospolitosti, aby Kon-
radu Henleinovi se brzo podatilo dokézati, Ze t8Zké obvinéni
svycarského listu neni pravdivé. B. Palkovsky.

Dobré zpravy ze Spojenych stati

Vianoéni poselstvi presidenta dr. Benefe bylo optimistické.
Nyni svétovym tiskem prosla ozvéna novoroéniho poselstvi
presidenta Spojenych stitti severoamerickych: duch tohoto
projevu byl téZz do budoucnosti davérivy.

President Roosevelt vyslovné tlumodil viru v civilisovaného
clovéka, o némz — jak pravil — je presvddden, Ze bude trvat
na své Gcasti na vladé. Podle ného americky narod veérf, Ze
demokracie svéta vytrvaji a budou obnoveny a zase zavedeny
v narodech, které dnes demokracie neznaji. ,,V této viie Spo-
¢iva budoucnost lidského miru®, dodal.

Podle essenské ,National-Zeitung® uplatiioval president
Vv svém poselstvi pouhou privatni filosofii“. Ale to je néco,
jako nalhdavani si do kapsy. Piedseda zahrani¢niho vyboru
amerického senatu Key Pitt man fekl hned po presidentove
feci: ,,S celym srdcem souhlasim s presidentem Rooseveltem
v celé zahraniéni politice. Poselstvi bylo pFijato americkou
verejnosti velmi souladn® a neozval se hlas, ktery by presi-
dentovi tentokrate vytykal — jako se to délo jests pied ro-
kem, kdyz mluvil proti diktaturim na panamerické konfe-
renci — ze viastné se vmeésuje do vnitinich véei jinych rezi-
mi. Anglicky tisk je velmi prav, oznadil-li toto poselstvi za
pokracdovani velké Rooseveltovy Fedi chicagské. Nebot ve Spo-
jenych stitech — citelné dotéenych po zkaze své sPanaye
Gtokem ¢lena totalitni osy Rim—Berlin—Tokio — uZ neni
nikoho, kdo by se chtél ujimat diktatur. Ten pokrok od Fijna
Je veliky: a ma vétsi vyznam. Nebézi tak o psané zavazky,
jako o skuteéného ducha amerického lidu. A tento demokra-
ticky duch ve spolkovych stitech viditelnd se prohloubil a
jesté vice znarodnél. Vzdyt president zacal poselstvi kacii-
skou vétou pro staré isolacionisty, Ze éiny a politika vsech
naroddt v ostatnich &astech svéta maji dalekosahlé tGdinky
a vlivy nejen na jejich sousedy, ale ,také na n4as® na Ame-
riku samu — a neozval se tentokrate proti této wilsonovsks
ideologii nikdo.

Rooseveltovo poselstvi dluzno posuzovati po jeho strénce
meritorni, a ta je obsaZni. Ohlasil totiz kongresu, Ze pozids
o povoleni mimoridného ndmorniho programu pro v&tsi na-
rodni obranu. Spojené staty nemsilo zbroji, ale potopeni ,,Pa-
naye Japonci je vzrusilo v té mire, %e rozsah zbrojeni bude
rozsiren.

Toto rozsihlé zbrojeni Spojenych stath je néco, z &eho roz-
hodné nebudou miti zisk ti, kdo poselstvi Rooseveltovo baga-
telisuji, kdyz uz jej nemohli v domécim tisku Gplné potlagit,
Jjako re¢ chicagskou. Toto zbrojeni je piece provizeno primymi
utoky na diktatury. Méla-li by miti pfipadns valka politicke-
ideologicky charakter, kdyby méla byt vilka, v niz by bé-
zelo o byti ¢i nebyti demokracii, je jasné, jaké by bylo ko-
necné stanovisko Ameriky. To nenf ani tak zAvislé na pri-
mych vojenskych smlouvach, k nimz se Spojené staty ani za
Roosevelta nezavazi, to spise bude véc faktické automatiky,
jaka se uplatnila jiz jednou, za Wilsona. Dnesni kongres sim
slevuje z isoladni doktriny, kdy% v harmonii s naladou zemé
hore¢né rozsifuje jeji vojenskou moc. Je v tom myslenka
— po prvé — ze Spojené staty by mehly byt samy napadeny.
Svét skuteéné se zmensuje a odolavaji-li Spojené staty jests
dnes vojenskému spojenectvi, za mdalo let budou na né jiz ne-
zbytné adkizany. Tak i-omnak je rozhodujici, jakou ideologic-
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kou zdkladnu m4 toto americké zbrojeni. A to Feklo poselstvi
presidentovo ostie.

Véc obecné demokracie vychdazi proto z po-
sledniho washingtonského projevu nemalo
posilena. Spojené stity se uz s definitivni rozhodnosti Fadi
do ideologické rady demokracii. Jejich demokraticka koncepce
stava se tim pevnéjsi, Ze je opFena o Zivelny nacionalismus
zem$, s nimZ splyva v jedno. Narodni bezpecnost Unie je
ohrozena v Pacifiku, kde mozny neptitel, o némz poselstvi
bez jmenovani pravi, Ze provokuje, zastupuje ideologii dikta-
torskou a protidemokratickou. A ponévadz bézi vlastné o ¢élena
osy, jejiz druhy konec je az hluboke v jizni Evropé, vytvarejf
se podminky pro sblizovani americko-britské i francouzske.
Sem nakonec vSechno déni sméiuje.

Muzeme byt — realnd vzato — italsko-ndmecko-japonské
ose vdédni. Ulevila evropskému napéti, nebot pfenesla sviij
boj hned na tii kontinenty. V tomto svétovém meritku je
ticast Spojenych staté na problémech, které totalitni osa ¢&inf
predmétem bojii, nejen mozna, nybrz s hlediska zajmi americ-
kych primo nezbytna. Avsak takova konfigurace nemize Ita-
lii a Némecku dovolit pomysleni na néjaky uder. S Japonskem
to vzala osa Berlin—Rim prosté za myslitelné nejhorsi konec.
Rozhodla definitivné o americké orientaci, kteri pred tim
mohla snad byti povaZzovina jesté za nedosti jistou. Roosevel-
tova Fed, rozsifeni amerického zbrojeni o novy, mimofadny
program, a takovy telegram Landontiv, Ze v této politice obra-
ny Zivotnich zijmi zemé je s Rooseveltem zajedno i republi-
kansk4 strana, jsou znamenim, Ze Amerika jiZz jedni. Evrop-
ské demokracie uz nemuseji mit o stanoviske Spojenych stat
obavy, za né viSe potiebné uz obstarala osa Rima, Berlina a
Tokia sama. jk.

Spor o milion

Bézi viastnd o jeden a &tvrt milionu hlasti sudetonémeckeé
strany, o nichZ poslanec Beran, pfedseda republikanské strany,
ve svém novoroénim projevu prohlasil, Ze jsou takového vy-
znamu, Ze je nelze nebrati na védomi.

Podle toho bychom méli hlasy SAP — které o néco prevy-
fuji podet hlasti samotné strany republikinské a ¢ini z né-
mecké politické strany nejvétsi &eskoslovenskou politickou
stranu — povaZovati za néco normalniho, co ma v nasSich
o¢ich raz jisté trvalosti a co ma byt s nasim souhlasem jaksi
stabilisovano.

Snad se nemylime, proneseme-li nazor, Ze poslanec Beran
uplatnil pon&kud nové hledisko na problém, ktery nese jméno
strany Henleinovy. Dosud totiz jsme existenci strany té po-
vazovali za jakousi vaZznou nehodu nasich politickych poméri.
Nepochybovali jsme o tom, Ze nahlé objeveni této strany jo
vyraz znimych pomértt v FiSi, které se nemochly nacionalné
nepienésti téz do nasi némecké mensiny jako do vSech né-
meckych mensin jinde. AvSak je ve svézi paméti, jaké, skoro
ohromujici piekvapeni bylo, kdyZ se v r. 1935 tehdejsi Henlei-
nova Heimatpartei predstavila jako strana milionova a nejsil-
néjsi politicka strana ceskoslovenskd. Bylo jednomysiné mi-
néni, Ze tu vyrostla do tak extrémné velikych rozméria strana,
ktera tézila z urditych nasich vnitropolitickych chyb a kterd
pravé proto tak nadula, Ze je dilem momentilni nalady a proto
nééim, co trvaleji neudrzi své rozméry a co nutné casem
splaskne.

Nediivéra, Ze by politick4a strana tak neprirozeného rozma-
chu predstavovala néco trvalého v tabore naSeho némeckého
obyvatelstva, vedla pak k tomu, Ze byly do vlady pfijaty
vSechny nase némecké strany aktivistické. Byly sice velice
oslabeny, avSak pravé jejich az kruté stlaceni opraviiovalo
piredpoklad, Ze jejich zbyla sila predstavuje nejspodnéjsi mez
oslabeni. A odpovédnost viiéi statu kazala, aby se dala pred-
nost témto loydlnim slozkam naSeho némeckého politického
tabora pied nihle se vypjavsi dnesni SdP, ktera se netajila ani
po svém volebnim vitézstvi ani kdy pozdéji tim, Ze nesleduje
zdjem statni konsolidace.

Bylo tedy jasno, Ze nahly vznik extrémné negativistické
strany Henleinovy nim pouze uklida povinnost miti silné ner-
vy, ozbrojit se trpélivosti a soustavné spojenymi silami stato-
tvornymi pracovati k napraveni spachané politické, ¢&i cheete-li
statnické chyby, a to tak, Ze by vnitfni nase statni politika
byla stile vedena uvédomélym cilem, pfivoditi v ne j-
blize piristich volbaAch opravnénou a nutnou
korekturu jednostranného vzrastu strany,
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jejiz nahlé vyvieni a jiné okolnosti davaly
jistotu, e strana ta musiéasem jitise svymi
hlasyindaroky dolii.

Nyni vSak hlasi se ke slovu jiné hledisko na Henleinovu
SdP. Piedseda republikinské strany pravi, Ze jeden a &tvrt mi-
lionu hlasti strany Henleinovy tvoii skute¢nost, ktera musf
byt uznana.

Tak stoji naSe vnit¥ni politika pfed nepopiratelnym di-
lematem: ma vzit nynéjsi SAP v jeji jisté maximalni
politické sile na védomi jako normalni a pravdépodobny trvaly
fakt, anebo ms se této strané dati prilezitost, aby v druhych
parlamentnich volbich pFezkouSela trvalost svych hlast a re-
4lnost své dnesni, nihle ziskané politické sily ?

Jsou tu dvé mozné politiky. Jedna z nich musf byt dobra,
druh4 Spatni. PFi obou bézi o nejcitlivejsi statni zajem a
o kus statni odpovédnosti, kterou na sebe nemiize vziti Zadna
jednotliva politickd strana. Je pravé smyslem uméni politic-
kého a statnického rozeznat, ktera z téchto dvou riznych
moZnosti je ta dobri. Tu soudcem miize byt toliko budouc-
nost, vysledky, a ovSem pozdéji také voliéstvo. Skromé bychom
jenom chtéli pripomenout, Ze jisté zkuSenosti jiz mame: ve-
fejnost ma rozhodné své minéni o tom, stila-li nase vnitini
politika v r. 1935 na vysi, kdyZ takové prekvapeni nim a svétu
dovolila, a jsou tu také fakta o tom, jak se — aspoii aZz do
nedavného piipadu v Teplicich-Sanové — SdP chovala.

Nicméné opakujeme: jsou mozny obé eventuality. Jedno
viak je potiebné: aby o politice vaéi SdP byla do-
stateéna vnitropoliticka a vnitrokoaliéni
dohoda a aby nagse politika viéi SAP za Z4d-
nou cenu nebyla dvojaka, nejednotnd, roz-
vricen#d aprotoneimponujici! Vybereme-li si viiéi
SdP nestastnou nahodou politiku Spatnou, nebudou jeji ni-
sledky v té mire Skodlivé a stat poskozujici, budeme-li tu po-
litiku jednotnd provadét a podporovat vSichni; rozhodné by
z toho byly daleko mensi §kody, nezli aby volba dopadla pro
politiku dobrou, a aby proti té politice jedni délali co mohou
nejhorsfho, ji podlamovali a ¢&inili z ni predmét své politické
agitace a demagogie.

Bylo v diskusi o_projevu poslance Berana fefeno, Ze to
piijde do koalice a do viady a tam Ze se véc projedna. Schva-
lujeme. NaSe trpélivi a dobricks vefejnost nese nejtize tu
trapnou skuteénost, Ze vystupujeme proti SdP s okazalou ne-
jednotnosti, nedomluvenosti a Ze se pereme Vv novinach o véci,
o nichz demokracie, nesouci takovou viznou nirodni a statni
odpovédnest, nema zapochybovat ani na okamzik. Odstranme
také z projednavani tohoto problému vSechny své vedlejsi
vAsné ideologické nebo tiidni a soustied’me se pii FeSeni od-
povédné otizky pouze na véeny zdjem statni. Nalezneme tak
nejlepsi cestu k dohodé, ktera musi byt mozna, nebot jinak
bychom se dopustili toho, co poslanec Beran dodatec¢né odmitl,
%e by totiz pak ¢initelé minoritni se stali rozhodéimi a soudei
v nasich vécech statnich a vladnich. Actus.

Anketa o pravni bezpecnosti

uveiejiiovans v poslednich &islech minulého roéniku 5P T f=~
tomnos ti prinesla nejen kritiku, ale, coz je daleko vy-
znamnéjsi, i mnoho positivnich podnétii. - Jejim nejcennéjSim
vysledkem je kladny pomér piedstaviteli nejraznéjsSich smérd
hospodaistvi a politiky k zakiadu ceskoslovenské demokracie,
k jeji Gstavé. Pravni jistota a demokracie jsou pojmy spjaté da-
lekzo Gizeji, nez si to v bézné praksi uvédomujeme. Nejtézsi po-
ruchou pravni jistoty je, vstoupi-li moe nad pravo (dr. Sadek).
Pii stale vzrastajicim viiva vefejné spravy na hospodafstvi a
poidd rozSifovaném okruhu verejného zajmu nemize se sice
7adna soustava ubranit konfliktu mezi subjektivnim pravem
jedince a objektivnim zAdjmem vefejnym. Pokud tyto konflikty
jsou vyfizovany zakonnou Gpravou, nelze mluvit o poruSovani
pravni jistoty. Nejvétsi vyhoda demokracie pro pravni jistotu
je, Ze zakon se utvaii nikeliv viili jedince, nybrz pfedepsanym
fizenim, jehoz smyslem a Géelem je zjistiti to, co se peklada
za obecny zajem. Kromé toho v demokracii je vefejni sprava
podrobena vefejné kontrole (a velmi piisné, jak pravé ukazala
anketa), coz znamena, ze nemfize vyuziti nebo zneuziti své moci
tak, jako jinde, kde této kontroly neni. Koneéné nejvétsi vy-
hodou demokracie pro pravni jistotu je, Ze prameny a vykon
moci spo¢ivaji vyhradné na bezpeénych predpokladech, danych
z4kony. Obéan v opravdové demokracii se nemusi bat, ze bude
prekvapen poZadavky nijak zadkonné neodiivodnénymi a mocen-
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sky uplatiiovanymi tak, Ze se proti tomu nemiZe dovolivat
ochrany verejné moci.

Konkretn® Fedeno: také eskoslovensky obZan plati prispév-
ky politické strang. Ale plati strang, kterou si zvoli, a plati to-
lik, kolik se dobrovolné zavaze. Tyto prispévky nemaji formy
dang, jakou se vyvlastiiuje ¢ast prijma a majetku ve statech
s reZzimy totalitnimi. Je piiznacéné, Ze v anketé skoro vsecky
piispévky se omezily jen na kritiku poruSovani hmotnych prav.
To je diikazem, ze lidska prava pozivaji u nas porad jesté do-
statedné ochrany, pravé zisluhou demokracie. ,,Pravni jistota
neznamens snad jen urditou pravni zabezpecenost vyznamu
materidlniho, nybrz jistotu vyznamu vysoce ideového, moral-
niho a politického* (Mixa). Pozorujeme-li vyvoj v jinych re-
¥imech, pfedevsim totalitnich, vidime, Ze hmotné Gjmy taméj-
gich obéantl, tiebaZe jsou mnohem vétsi nez v rezimech demo-
kratickych, piece se pocituji mnohem méné bolestné, nez po-
rusovani prostych lidskych prav. Autoritativni rezimy posky-
tuji zdanlive vice jistoty, ale pouze tém, kdoz vladnou. Demo-
kracie naproti tomu je skutedng nejlepsi zdrukou jistoty prav-
ni pro vsSechny.

Jestlize tedy jsme si védomi ceny pravni bezpecnosti a vy-
znamu demokracie pro ni, musime uéiniti vSecko, abychom
pravni bezpe¢nost v nasSem staté zvysili co nejvice. NasSe za-
konodarstvi by skytalo dostatednou pravni jistotu (Kislin-
ger), ale je potfeba zabezpedit jednoznacné jeho provadéni
tak, aby nevznikal dojem nejistoty. K tomu je piedevsim treba
bezpeéného fungovani verejné administrativy. ,,Kde cely sprav-
n§ aparat nefunguje sprivné, tam z4dni instituce nemiize Zvy-
siti pravni jistotu (Weyr).

Skoro vsichni piispévatelé do ankety se shoduji v nékolika

zakladnich pozadavcich pravni jistoty. Je to predevsim jas-

nost a jednotnost zdkonnych norem i ostatnich piedpisti, po-
tom zkraceni a zajiSténi Ihiit pro jejich provadéni s tim hlav-
nim pozadavkem, zZe nejvice odporuje pojmu pravni jistoty
zpétna platnost zdkontt a nafizeni. Dalsi stiznosti jsou na in-
flaci raznych predpisti. Zad4 se s nékolika stran, aby verejné
Grad - byly omezeny p¥i vykladu zikont a nafizeni. Musime si
ovsem uvédomit, ze tento pozadavek nardZi do zna¢né miry na
jiny, totiz na pozadavek pruznosti nasi verejné administrativy.
Jists vsak lze souhlasiti s témi, kdoz Zzadaji, aby vSecka pro-
vadaci nafizeni byla publikovana (Kislinger) a aby nalezy nej-
vyssiho spravniho soudu byly skute¢né zavazné pro nizsi
spravni orginy (Fousek). Stejné se shoduji ¢etni prispévatelé
v pozadavku v odpovédnosti Grednikil (Hejda), jez ma byti
formulovana ve smyslu Gstavy zakonem, ktery by stanovil ru-
Geni statu a piipadné i otazku regresu statu (Schauer). Poza-
davek zFizeni legislativniho archivu (Mixa) se uznava uz davno
za spravny, a namitka, ze by si vyzidal dlouhé a namahaveé
price, jisté neni zivazni. Aby se Celilo pravni nejistoté po for-
malni strance, je tieba &elit dlouhym priitahiim pfi uplatio-
vani prava. V tom sméru, jak se s dostiu¢inénim zjistuje, je
uz pokrok v pripravované viadni osnové, kterd je plodem price
pravni rady, jejiz zdsluhy se obecns uznavaji. Vyskytl se vak
nameét, aby byl uvefejnén jednaci Fad této instituce, a aby
bylo presnéji formulovano jeji vclenéni do naSeho verejného
zivota.

Pocit pravni nejistoty vzniki vS8ak nejen v oblasti &istd
pravni, ale predeviim pii osobnim styku mezi obéanem a statni
administrativou. Nemély by se piehlédnouti stiznosti, ze riizné
zisahy do hospodaistvi ve smyslu fizeného hospodarstvi ne-
sou pecet jednostrannych zaijmi a Ze rada nejasnosti a ne-
Gplnosti vede ke zmatktum. Zasahy zvendi vykonavaji neblahy
vliv i v danové soustavé, pii dovozu a vyvozu a regulaci mé-
nové (Lustig). Stejné nutno vénovat pozornost tomu, ze je moz-
n4 stiznost, Ze obdan jednotlivec poziva vice nebo méné ochra-
ny organh statni exekutivy, podle toho jak se stavi k vladni
koalici a jejim slozkam (Kislinger). Ze to je stav velmi nezdra-

. V¥, ktery ohrozuje nejen pravni jistotu, ale i samu podstatu
naseho ziizeni, je nasnadé.

Obecné se uzniva, ze v posledni dobé zviasté pééi minister~
ského piedsedy dra HodZi se udélalo mnoho pro zajisténi
pravni jistoty. Pravni rada, reforma nejvySsiho spravniho
soudu a pifprava zikena o rudeni stitu jsou zjevné vyrazy to-
hoto usili. Bylo by si prati, aby tato snaha nalezla vyraz
i v b&zné praksi, pri které se obcan dostiva do styku se statni

Eduard Vyskovsky.

politika

F. Peroutka:
To neudélame

10k

Aldous Huxley velmi dobfe obZaloval valku. Co $pat-
ného o nf pravi, je pravda. Ale k tomu, aby od-
pudivé vyli€il tuto krvi créici obludu, toto odpadani
masa z téla lidstva, neni ani tfeba tolik vynikajiciho
talentu, kolik ho ma. Zato by potifeboval vice talentu,
nez mé, k tomu, aby dokazal tuto svou thesi: ,,Beznésil-
ny odpirce jest ¢lovék, ktery odpira hrati tilohu, ktera
se mu uklddd pravidly hry; vysledkem jest, Ze druhy
hrad jest v nesnizich a uznid konecné, Ze je nemozno
déile hrati.“ Je to elegantni véta, ktera jako duha se kle-
ne nad katastrofdlné neelegantnim obsahem dneSniho
svéta. Huxley nam chce fici toto: beznisilny odpiirce
jest cloveék, ktery, vystaven ttoku, neochvéjné si po-
¢inad tak, jako by ttoku nebylo; vysledkem jest, Ze
utoénik ocitne se v nesnazich a uzna koneéné, Ze neni
moZno Gtoliti dale; jestliZze se bez odporu nechime
podrobovati, tajemnym vysledkem toho bude, Ze uchva-
titel uzna, Ze nemuze podrobovati didle; kdyz neudéla-
me nic proti tomu, Ze jsme vykotistovéani, bude to mit
ten podivuhodny vysledek, Ze vykoristovatel ptijde do
sebe a uzni, Ze nemuzZe vykofistovati dale; kdyz zi-
staneme ovcemi, vlk pochopi, Ze jemu neni moZno zU-
stati vlkem, a sam si vytluce tesdky o kamen.

Je patrno, Ze Huxley napsal mezi jinym také uto-
pisticky romén: nebot v této jeho pouéce duje bujny
Zivel utopie. Zlo prestane byti zlem, jestliZe sice sloZi-
me ruce v klin, avSak odmitneme zlo uznati, snad né-
jakou resoluci. Kdo z nis mtize fici, Ze Zivotni zkuSe-
nost ho pravé takto poudila? Tomuto nasSemu evrop-
skému svétadilu schédzi na Stésti mezi predky nekolik
generaci, které se Zivily ryZi a lesnimi kofinky. Po-
tfebovali bychom miti nisledky této budhistické Zi-
votospravy v Zilach, abychom mohli uznati tuto po-
ucku. NaSe obvykld strava plodi trochu krevnatéjsi
nézor na Zivot. :

Huxley velmi ilusionisticky mini, Ze ,k sviru je
treba dvou“, a predpoklada, Ze jakmile jedna strana
odmitne se svarit, svarii nebude. Kde vlastné zil?
Vskutku se opét jednou musime zeptati, co vlastné vi
o lidské dusi, kterou jeji tviirce neudélal podle pra-
vitka, jeZ je mozZno obdrZeti v kramcich idealistickych
mysliteld. Co vi o dravé strance ¢lové&di psychologie,
o vSech téch propastech a baZinich, které jsou napravo
a nalevo od cesty, jiZ by Zivotem rad prosSel idealistic-
ky filosof? NemtiZeme fici idealisticky pozorovatel,
nebot, béda, pozoruje tak milo. Déjiny jsou plny zjevi
uchvatitell, ktefi vyrazili chléb a sl z rukou téch,
kdo je prisli mirné uvitat. Utoénik véru nepotiebuje,
aby obét uznala jeho pravidla hry: mj sva vlastni pra-
vidla a horlivé se v nich cvidi, jak pozorujeme tieba
z toho, v jakém duchu je vychovdvidna dneSni némecka
mlédeZ. K vélce je snad tfeba dvou, k podrobeni staci
jeden, ktery si to usmysli a nepotka se s odporem.
Idealisti&ti nepozorovatelé ani netusi, jak dobré mravy
vyrostly na katastrofach zlych mravi a zljch amysla.
Kdyby néasili mélo vZdy volnou cestu, kde je ve ves-
miru bod, u n&hoZ by se zastavilo? NemiiZeme pry
poznati nekoneéno — ale tu bychom jisté poznali ne-
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kone&no nésili. Pomérni bezpe&nost naseho Zivota za-
klddala se difive nikoliv na tom, Ze fitoénici meéli
konec konct ttlou dus$i, byvali ranitelni slitova-
nim a ,uzndvali konefné, Ze jest nemozno hrati
déle“, nybrZ na tom, Ze mezi naSimi predky vidy
se vyskytovali 1lidé, ktefi s risikem se stavéli
proti dtoénik@im a n&které tyrany vyhnali, nékteré
i povésili. Na téchto udéalostech, z nichZ mnohé evrop-
sky Elovék pravem dosud oslavuje, spoéivaly pravo a
svoboda. Stafi muZi svobody mivali tvrdé ruce a ne-
spoléhali na to, Ze nepfatelé svobody dospéji k pozné-
ni, Ze ,,nemohou déale; znali je a v&déli, jak daleko by
mohli. Huxley doporuduje, aby muZové svobody si
nyni vykoupali ruce v riZovém oleji, cviéili se v deba-
tach a nic vice. Historie, podivdme-li se do ni pozorné,
uéi, ¥e by to pfivodilo konec svobody narodni i oblan-
ské. Vsichni, kdo zamysleji zosnovat valku obcanskou
nebo mezindrodni, rychle by se dohodli a rozpifdhli se
k rdné&. Pravo je zkamenélinou starych bojd, nikoliv
toho, e ddvno v minulosti divali svobodymilovni lidé
riice vzhiru, kdyZ se objevil tyran. Zastavit moderni,
pfipravenou titoénou armidu huxleyovskymi prostfed-
ky, jako je odzbrojeni, malé mirové skupiny ,ne méné
neZ péti, ne vice neZ deseti ¢lentt” a ,,skupinové medi-
tace o takovych predmétech jako jsou mir a jednota
lidstva‘, to je jako pokouSet se zastavit kulku z re-
volveru listem pijavého papiru. To je pokus z oboru
hypnosy.

Huxley v&ri, Ze sta¥i nenasycenym ndrodiim, jako
jsou Némecko, Italie, Japonsko, dati se nasytiti, a hned
by pominulo vSechno védlené nebezpeci. Velmi dobre,
ale zda si uvédomuje vSechny druhy nirodnich hladd
a Zizni? Kdyby S§lo jen o kolonie, o suroviny, vskutku
je tfeba nechati nirody nasytiti se. Ale jsou nebezpec-
néj8i druhy nenasycenosti a nenf jen nenasycenost sa-
ma, jest také nenasytnost. Huxley predpoklada, zZe sve-
tem hybou jen skuteéné a hmotné potieby. Tak méilo
nahlédl do ¢lovéka, Ze v jeho nitru nepostiehl také
pychu, vili k moci, vlddychtivost? Podivné u romano-
pisce, Ze ufinil tak maly pokrok ve znalosti clovéka.
Spise bychom to éekali od pastora.

Clovék a zejména nirod jsou sloZit&jsi skupenstvi,
neZ aby jimi hybaly jen skuteéné potreby. Nikdo z lid-
stva nevypreparuje vasnég, které jdou nad potieby, ni-
kdo neodstrani z déjin obraz toho, co napachala vlady-
chtivost. JestliZe vladdychtivost vSak existuje (a exis-
tuje tak urcité jako kameni a dfevo), jak je mozZno
nasytiti vladychtivy nirod? Kdo vykroji ze svého téla
kus masa, aby nasytil tuto nenasycenost? Hitler v kni-
ze ,,Mein Kampf“ vyloZil, Ze némecky narod je nena-
sycen a Ze se mu chce néceho, co je velmi podobno své-
tovladé. Pangermanismus sdm, s kterym zase mdme co
¢initi, jest sen o svetovladé. Je mozno tuto nenasyce-
nost ukojiti nebo je mozno ji jen nasilim drZeti v me-
zich? To je ta otdzka? Huxleylv recept na nasyceni
nenasycenych by stacil jako priivodce dé€jinami jen
v tom pfipadé, kdyby &lovék byl ¢isty homo economi-
cus a kdyby narodové se vyvijeli pfesné podle néja-
kych vzornych hospodérskych tabulek. Nékdy na §té-
sti, nékdy na nestésti vyvijeji se daleko bohatéji, di-
voleji a nesporadanéji. Nékdy se vyvinou tak, Ze v je-
jich srdci pfede v8im jinym tkvi zaryta potieba vlad-
nout ostatnim. A jestliZe takovémuto ¢lovéku nebo ta-
kovémuto nidrodu koneéné naskytne se prileZitost
ovladnout nékoho jiného, kdo zanedbal povinnd pra-
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vidla opatrnosti, za jak dlouho asi uznaji, Ze ,,nemohou
dale“? Asi teprve tehdy, az vSe bude dokonéino.
Tato specielni nase doba churavi; pfili§ hluboko se
do ni zaryla mysSlenka nésili. Kazdy, kdo m4 revolver,
véri, Ze je povoldn k vlddnuti. AZ bacil této choroby
osldbne, pak snad zase bude mozZno vrititi se k nasim
starym pacifistickym ideam a prostfedkiim, které jen
neradi jsme opustili, litostivé se ohliZejice zpét. Za-
tim vime, Ze dnes, zitra, kaZdy den, ktery nyni Zijeme,
déldme déjiny a rozhodujeme posici svobody na celyjch
pfistich sto let. Nigeho nechceme zanedbati, na nic
se spoléhati, co by se mohlo ukizati klamnou ilusi.
Jako ve vSech kritickych dobéch, jest ndm tfeba pfi-
praviti se na nejlep$i i na nejhorsi, privitati ono nebo
braniti se tomuto. Casopis ¢eskobratrské cirkve vyslo-
vil pry se, jak étu v predmluvé k Huxleyové kniZce,
velice neohroZen& proti naSemu zbrojeni: ,,Nebojte se,
Biih nebude oklaméin sebe vlasteneétéjsim kompromi-
sem.“ Cim vSak byla oklamina tato vzneSeni bytost,
kdyZ tak dlouho vydrzZela se divati na generace otrokii
a porobenych? Jaky to jiny kompromis ji o§dlil? Osud
svého nidroda neskldddme jen do rukou boZich. Bylo
by to lenoSné a, jak osud jinych narodti dokizal, ne
zcela spolehlivé. :
Nebot zda se, Ze bith nenapsal nékterd sva prikizani
dosti vyraznym pismem do srdce clovékova. Huxley
rozhodné pfecefiuje Citelnost tohoto pisma, kdyZ pravi:
,»V8ichni 1idé jsou schopni lasky k svym bliZnim. Me-
ze, které se kladou této lasce, jsou takové povahy, Ze
vzdy jest moZno jednotlivci je prekroditi, jestliZze chce
je prekroditi.“ JestliZe chce je prekroditi: ale vzdyt
pravé v tom je jadro celé otazky, jestli chce! Divate-li
se na déje soucasné, muzete fici, nevydavajice se po-
dezteni ze slepoty, Ze jednotlivec pravidelné chce pte-
krocit meze, jeZ ho déli od lasky vselidské? A coZ
jestlize nechce? Co pak? Opét se dovoldvam Gsudku
a o¢i vSech: jsou nynéjsi déje svédectvim toho, Ze Elo-
v&k pravidelné chce dospéti k lasce k svym bliZnim?
A jestliZe ne, jaka to historie, jaka psychologie se ndm
tu predklada? : :
Pacifisticky recept Huxleytv byl uz prakticky vy
zkouSen ¢inskym ndrodem. S jakym vysledkem? S tim,
Ze Cina je uZ po padesit let pfedmétem néajezdi bojov-
ného souseda, ktery stdle jest& nedospé&l k onomu po-
divuhodnému okamZiku, kdy podle Huxleyova odeka-
vani by mél shledat, Ze ,nemiiZze déle”. Cina neuzna-
vala ,,pravidla hry“ a nezbrojila. Ukédzalo se vSak, Ze,
jak jsme poznamenali dfive, Gtoénik m4i svd vlastni
pravidla. Oni pacifisté, jichZ se Huxleyova kniZka do-
volavé, podniknou nyni nepochybné néjakou sbirku
pro éinské sirotky, jak jiZ pry podnikli pro sirotky
Spanélské. Snad by sebrali i na sirotky ceské. Snad
by se i vyslovili, Ze to, co se Ceskému narodu stalo, se
nemélo stit a ¥e je to hnusné. Dékujeme!
M :

Nikoliv, mir neni moZno vyhypnotisovati timto zp-
sobem. Ani neni tak zadarmo, jak by se mohlo zditi
tomu, kdo se zaletl do Huxleyova pojednani. My, ktefi
jsme ve svém nirodé vZdy se zastdvali ideji pacifistic-
kych, povaZujeme za potiebno se oddélit od tohoto ilu-
sionistického pacifismu huxleyovského, jehoZ tragedii
jest, Ze by prospél spiSe vdlce nez miru, kdyby nabyl
vétSiho vlivu, nebot by povzbuzoval ttoénika, budé&
v ném mingni, Ze jeho arméda a jeho pfipravené nasilné
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prostiedky vjedou do téla mirumilovného niroda jako
ni¥ do masla. Takovym zpiisobem nechceme svilj
pacifismus utvaret.

Jest nam lhostejno, co pii tom na nds pokfikuji stafi
na¥i odpiirci, ktefi se jakémukoliv pacifismu vzdy jen
posmivali. Rikaji, Ze jsme se zménili. Zménili jsme se
pravé tak, jako se méni Elovek, ktery jde ven bez deSt-
niku, kdyZ neprsi, ktery viak normélné roztihne dest-
nik, kdy% priet zatne. Je to zména v jeho nitru? Pravé
tak jsme se i my zménili. Byli jsme pro pacifistické
metody, kdy# svét mél jeSté za partnera Némecko de-
mokratické. Jsme pro jiné metody, kdyZ se Némecka
zmocnil hitlerismus. Rozevirdme de$tnik, nebot zacalo
priet. Jsme pro silnou arméidu, ponévadz nevéfime, Ze
se tento Gtoénik da jinak zadrZet neZ strachem pied
poréazkou. Nebyli jsme pro silnou armédu, dokud ttoc-
nika nebylo. Jednime podle okolnosti, jak by vzdy
mél dospély &lovEk jednati.

Nikdy se nebudeme stydéti za svilj pacifismus, dnes
méné nez kdy jindy, nebot se dnes pravé ukazuje, jak
vypada svét bez pacifismu. Lidé, ktefi se pacifismu
vzdy jen vysmivali, jsou povinni nyni fici, jak se jim
tedy svét libi, kdyZ jejich pfani bylo splnéno a pacifis-
mus byl ztroskotin; kdyZ vztahy mezi narody reguluji
jiné sily, ne? mirumilovnost. NuZe, jak se vam to libi?
Jste spokojeni? Nebo nebylo-li by to byvalo piece lépe
zkusit jingm zptisobem? Tim, kterému my jsme fikali
pacifisticky?

P. Vilemsky:

Kdo déla v Némecku ,,spontanni
naladu®“?

Ceskoslovensk;’r vyslanec v Berlin& dostal ponékud
smé&8nou odpovéd na demar$i, kterou podal fisské-
mu ministerstvu zahraniéi v souvislosti se psanim né-
meckého tisku o udalostech v Teplicich-Sanoveé : némec-
k4 vlada neni pry s to podniknout néco protj vyhriiZné
fe&i némeckého tisku, protoZe toto hrozivé psani je
pravym vjrazem spontidnni rozhor&ené nédlady, kterou
vyvolaly v némeckém tisku udélosti v Teplicich. N&-
mecksi vlada musi respektovat spontinni naladu lidu
a zejména jeji svobodny vyraz v svobodném némeckém
tisku.

Démy a pinové! Prosime o vaSi vzicnou pozornost
pro umélecké predstaveni! Cislo jedna: ,, Ted vidite né-
meckou viadu ! Cislo dvé: , Ted vsak vidite spontdnni
niladu n¥meckého lidu!“ A je to oviem stile tatdZ tvar
a tenty# kouzelnik. Bylo by na &ase, aby si kouzelnik
vymyslel uz néco nového.

.Svobodny n€mecky tisk.*

Svobodn§ némecky tisk je tedy svobodny vyraz spon-
tanni nalady n&meckého lidu. A to ¥ika s vdZnjym obli-
gejem jeden dospély muZ druhému — a nikdo se pri
tom neusméje. Musi to tak byt. Takové sebeovladani je
nezbytnou kvalifikaci pro diplomaty. Ale my — prosti
1idé — miZeme si jesté stdle dovolit nazvat stil sto-
lem a némecky tisk naprosto usmérn&nou véci n€émecké

rigské vlady. |

Nikoli, v n&meckém tisku se viibec neodrazi spon-
tinni minéni némeckého lidu. Spontdnni nilady a ve-

fejné min¥ni v Némecku? Nesméjte se, ddmy a pdnové!
Véci jsou, bohuZel, velmi vd?né. Zjistéme si docela
strizlivé, jaké jsou. :

V tigskonEmecky§ch novindch nemiiZe byt ani slovo,
které by nebyla prikdzala n€mecka vlada. Utvoiila si
zvla$tni ministerstvo, aby tisk ovladala dokonale. Je to
Goebbelsovo ministerstvo propagandy. Tam je umistén
pohonny motor celého ,,vefejného mingni v Treti Fisi.
7 tohoto ministerstva uvadi se do pohybu vSechen né-
mecky tisk a to pomoci tfi pfevodi.

Pievod &islo 1: majitelé, nakladatelé a vydavatelé no-
vin v Némecku mohou byt jen davérnici vlady, zvlast
pe€livé vybrani. Musi byt cEleny vlddnouci strany
a mimo to jestd &leny dredni ,tiskové komory“. Je to
tedy dvojité a trojité sito. Ned&je se tak via facti, pro-
to¥e pfimou ocpovédnost fi¥ské vlidy za kazdého na-
kladatele novin zaznamenivd &erné na bilém dGredni
,Rigsky vestnik zdkont‘. MiZeme si to tam vSechno
precist.

Prevod &slo 2: Redaktorem, spolupracovnikem a do-
pisovatelem kteréhokoli Easopisu v fi¥i mitize byt taktéz
jen vysloveny duvérnik vlady. Musi byt €lenem vlad-
nouci strany a ,tiskové komory* nebo ,,Fi8ské komory
pisemnictvi®. M4-li ministerstvo propagandy sebemensi
pochybnost o jeho bezpodmineéné poslugnosti, nemiiZe
némeck{ novinai nebo spisovatel uvefejnit jedinou rad-
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ku v fi¥skon&meckych novinach.

Mohli bychom se domnivat, Ze tyto dva prevody jsou
dostate€nou zarukou presného fungovéni usmérngného
tiskového aparatu. Ale podcefiovali bychom n&meckou
dikladnost. Kdyz usmérnéni, tedy dikladné: minister-
stvu propagandy nesta&i ani osobni zdruky ani tiskové
konference, pfi kterych takovi voidci dostdvaif mars§-
rutu. Mimo to — prevodem &islo t¥i — rozesild minis-
terstvo propagandy téméf denné pisemnd natizeni jed-
notlivym redakeim. V nafizenich je zaznamenéna s ob-
divuhodnon p¥esnosti ka¥dd podrobnost, co noviny maji
a co nemaji psat.

Tyto instrukce jsou — pochopitelng — ..pi'isné dtvér-
né“. Presto nelze zabranit. aby se jednotlivé exemplate
nedostaly ob&as do zahrani&i. Svét mi Ziv{ zéiem do-
vEd&t se. jak vznika v N&mecku ..snontdnni ndlada lidu‘.
Ale i Gestapo m4 samozieimé zvlastni zdjem ziistit, jak
se daveérné instrukce dostivaii do zahrani&i. S tonto
okolnosti t¥eba poéitat a nroto 1ze doporuéit. aby infor-
mace byly trochu neaktndlni a ziistaly néiaky &as leZet,
ne? budou uverejnény. Takové ohledy na lidi, kte¥{ musi
%t v MN&meckn. ne¥kodi. Nechceme prece vypravét
,sensaéni novinkv‘. nybrZ predlozit pouze dokumenty
o tom, ,.jak se to c&14%.

Nisleduifci dokumenty jsou tedy ,.divérné instruk-
ce* ti¥ského ministerstva propagandv némeckému tisku
a pochizeji z prvnich osmi nedél r. 1935.

Davérné instrukce.

Ve dnech 16. a 18. ledna 1935 vydalo ministerstvo
propagandy n¥meckému tisku tyto divérné pokyny:

,Je naléhavé ti¥eba, aby se noviny zabyvaly udélostmi
v Rakousku co nejméng. Redakce se vyzgvaii, aby upustily
od komenta#d, poukazuiicich na pfipadné némecké pozadavky
ohledn& Rakouska. Je tfeba vyhnout se vSemu, €O by mohlo
nyni vzbudit podezieni ciziny.

Tisk se varuje, aby v této chvili nezdiiraziioval zejména
n&mecké revisni poZadavky, tykajici se odstoupenych tizemi.
Kdyby néjaké udalosti vyzadovaly nezbytn€ komentafe, tfeba

23



Pﬁtomnost,

si nejdfiv vyzidat nové smérnice. Naprosto netiéelné a v roz-
poru se zahraniéné politickymi z4jmy jsou nyni Gvahy o roz-
§ireni rovnopravnosti na fizemni otizku,

Podnét ,, Timesu®, tykajici se zruSeni vojenskych klausuli,
komentovat s pocatku opatrné a neprojevit, Ze riSska vlada
ma stejné Gmysly. Komentovat oviem se souhlasem, ale na
opatrné stiedni linii. Hodi se velmi dobfe poukazovat na to,
Ze cela smlouva je uZ davno prekonani. Opatrné formulovat
a nikdy jako pozadavek. Neptedbihat pozd&jSimu stanovisku
vlady.

Zpravy v rozhlasovych programech, ve kterfch se mluvi
o odstoupenych tizemich, nelze uvefejfiovat.

Zpravy o nacionélnich projevech na hranicich cdstoupenych
Gzemi tfeba oznalit vyluéné za spontinni projevy obyvatel-
stva, smyslejiciho némecky, nebo je oznaéit také za slavnosti,
projevujici sympatie Sarsku.

Neuvefejfiovat zahraniéni zpravy, podle kterych Némeckao
podnikne pfipadn& zidkrok jesté pred londynskou schiizkou
Laval — Simon. Naléhava je zdrZenlivost v otdzce vychodniho
paktu. Neni oportunni zdiraziiovat spoleény postup Berlina
a VarSavy. Definitivni vedouci smérnice pro zachazeni s obé-
ma otazkami néasleduji co nejdfive.

Redakce se ditklivé Zadaji, aby nynéjsi duleZitd zahraniéné
politickd jednidni neruSily Z4adnou nedisciplinovanosti a vy-
hnuly se hlavné vSemu, co by mohlo dat zbyteéné zaminky
protivniktim.

Prozatim nelze za Zadnych okolnosti — ani v rdmci bran-
nych vychovnych otizek — uvadét zpravy, Ze vlada ma v amy-
slu prodlouZit na tfi roky vSeobecnou brannou povinnost od
24 let. Prisné jsou zakizany zprivy o stavbé novych kasiren
v Ddéberitzu, Cladové a u Magdeburku.

Tisk se mi jen milo zabyvat — a podle moZnosti viibec
nezabyvat — pripravenou vnitini pijékou. V Zidném pripadé
nesmi byt oznadena jako nucend pujéka nebo nirodni obé&?.

Opatrné psit o obchodnim jedndni s Amerikou. Zachovat
opatrnost zejména pri vykladu o némeckych poZadavcich, aby
nevznikl dojem, Ze Némecko je v kritické situaci.

Neni dovoleno ani formou dementi uverejfiovat zahraniéni
zpravy, ze mnohé némecké tovarny maji zisoby baviny uz jen
na nékolik nedél,

Je naléhayé trfeba vyvarovat se pfipadnych nenivistnych
fitokd proti Polsku pfi zpravach o rozhodnuti Spoleénosti na-
rodi proti kniZeti Plessovi.

Nastavajici zajezd Goringiiv do VarSavy nekomentovat
jako statni nivsStévu, nybrz pouze jako lovecky zdjezd. V Zad-
ném pripadé v takovém smyslu, Ze je tfeba znovu vypracovat
spoleéné smérnice pro Némecko a Polsko.*

Instrukce pro prvni tyden v inoru 1935.

,»Redakcim se doporuéuje, aby podle moZnosti viibec nere-
ferovaly o trestnim rizeni proti intendantovi vymarského stat-
niho divadla, dr. Zieglerovi, ktery je obzZalovan podie para-
grafu 175 trestniho zakona.

Neni ve statnim zdjmu pi#ili§ diirazn& uveiejfiovat zprivy
o urlitych oolskych nerozvaZnostech viiéi némecké mensiné
v hornim Slezsku. Nepifipojovat zejména komentife, které
nikdy nevyvolavaji pfiznivou ozvénu v polském tisku.

Hospodarsti redaktofi se naléhavé Zzadaji, aby uvetejiiovali
vice zprav o positivnich hospodarskych Gispésich nového ii§-
ského vedeni.

Viéi hospodarskému nivrhu z Londyna ma némecky tisk
zachovat zdrzenlivost, jako dosud. At undhlenymi komentafi
nerusi planovity postup tiSské vlddy. Hodi se stile poukazo-
vat na némeckou ochotu k jednéni, ale zdiiraznit pfedev&im
nejistotu Némecka vici hrozivé rostouci branné moci jingch
statll, zejména sovétského Ruska. Uvahy o némeckych mini-
maélnich poZadavcich jsou nyni nepfipustné a mohou pfijit po
vyslovném natrizeni.

Kdyby se v zahraniénim tisku vyskytly zprivy o fidajném
némecko-polském vojenském spojenectvi, nelze je vzit na vé&-
domi ani ve formé dementi, dokud nepfijde rozkaz.

Pfi vystoupeni Poly Negry v polském pratelském filmu
musi némecky tisk uvazit, Ze produkéni firma Ciné-Allianz
patii sice dr. Rabinovitzovi a Pressburgerovi, kte¥i jsou ne-
arijci, ale jen v poslednich mésicich odvedla némeckému hos-
podafstvi na 2 miliony marek vyvoznich devis.
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Vitani jsou opét obsirni liceni o vojenské moci soused-
nich stit@ a k tomu porovnani s nasi &iselnou slabosti. Ma-
terial vSeho druhu lze si vyzidat u ministerstva vojenstvi.

Pt#i zpravach o vztazich Japonska a Némecka mi se né-
mecky tisk presné ridit informacemi ministerstva propagandy.

Udalosti v berlinské istfedné némecké pracovni fronty, pfi
kterych doslo 24. ledna k vytrZnostem proti vedoucimu oddé-
leni pro provokaéni vyroky, nesmi byt v Zddném piripadé ozna-
céeny jako ,vzpoura®. Pokud moZno, zdiraznéte jen bezvy-
znamny lokalni smysl udalosti.

Mimofadny zijem viiddce o némecky film, projeveny &astou
nivitévou filmovych predstaveni, byl v zahraniéi zlomyslné&
zkroucen a stal se podnétem 1Zi o vidci. Natizuje se proto,
aby se v budoucnosti psalo o takovych navstévach vidce jen
v tom pripadé, bude-li o tom vydina tGredni zprava.

Pro tvahy k 30. lednu d4 ministerstvo propagandy k dispo-
sici materidl.

Instrukce prokonec inora 1935.

»Déti francouzského vyslance Ponceta ztrivily letogni zim-
ni prazdniny v Oberschreiberhau a to v jediném Zidovském
hotelu, ktery tam je. Nepodivat o tom zpravu a nepsat také
o stiZnosti arijskych hoteld.

Zimni pomoc rozesild organisacim dotaznik, tykajici se
vySe a mista pfispévkid jednotlivych &lendi pro zimni pomoc.
Neni Zadouci, aby se o tom referovalo.

Neni dovoleno oznamit, e byly natizeny chemické pFisady
pfi zpracovani obili pro chléb, ani sdélovat, jaké jsou.

Proti primyslniku Ottovi Wolfovi, ktery je v zahraniéi,
poda statni zastupitelstvi co nejd¥iv star$i Zalobu. Je naléhavé
treba, aby tisk o tom vibec nepsal, dokud Wolf pracuje v za-
hraniéi pro némecké zajmy.

Nesmi se psit o odsunuti maturitnich zkoufek na riiznych

(s

némeckych vysSich Skolach, protoZe jde o sluZebni wvykon
24k, ktery je v zAjmu vlasti.

Nesmi se referovat o zat&eni sek&niho $éfa Motze z FiSské-
ho ministerstva zdsobovéni pro par. 175 trestniho zikona. Ani
o zatéeni policejniho generédla von Zeppelina pro stejny delikt.

Neni pripustné uverejfiovat zpravy o tidajném osobnim
vztahu fiSského ministra vojenstvi von Blomberga a vyzvé-
dacky von Bergové, kterad byla nyni popravena.

Nesmi se psat o finanénich nepofadcich, objevenych ve ve-
deni némecké pracovni fronty.

Naprosto neni Zidouci zabyvat se tim, ¥e titednik devisové
Gstfedny, Wohltat, neni arijec, protoZe se osvéd&il ve sluz-
bach niroda po dlouha léta a dr. Schacht si neobylejné vazi
jeho spolupréce.

Kdo tedy pfimo odpovid4d za n€mecky
tisk?

Zkratka a dobfe — tisk je ve T¥eti risi asi tak svo-
bodny a spontinni, jako gramofon: hraji se pouze desky
se znaCkou ,,His master’s Voice. PouZivime-li uz pti-
rovnani z hudebniho Zivota, citujeme také verejny vy-
rok vytecného znalce: ,Médme tiskovy aparét, na kte-
rém vlada hraje jako na klaviru.“ Pan ktery to vyikl,
je opravdu vyte€ny znalec: je to dr. Goebbels, sam his
master,

Dospélf 1idé na celém svété vEdi, jak se to d&l4. V&di,
Ze ani v nejzapadlej$im kout& nemtZe spadnout cihla
se stiechy, aniz by némecky tisk dostal nejpodrobngjsi
pokyny, ma-li o tom psat a co mé tici. Za kazdé slovo
uveiejnéné v riSskonémeckém tisku, odpovidd vlida
piimo a naprosto. Nelze totiZ sedét soufasné na dvou
zidlich. Usmérnéni tisku usnadiiuje zajisté vladnout,
ale pak nelze zabrénit, aby cely svét nevédél, kdo je
odpovédny redaktor. Nelze také zabrénit, aby se svét
nesmél, kdyby se chtél prominentni odpovédny red-
aktor omlouvat obvyklou novindfskou vymluvou, Ze ru-
kopis necetl, nepsal a do tisku nedal.
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narodni hospodar

Josef Krejci:

Rusky hospodarsky zazrak
I

lovék se narodi, chodi do $koly, nauéi se ¢ist, psat, po-
¢itat. Pak se tomu zase odnauci. PredevSim pocitani.
Na tomto poznani buduje propaganda totalitnich reZimi.

Jeji metody maji hruzny instinkt pro psychicka pokfi-
veni a pro nedostatky lidského rozumu. Totalitni propagan-
da pouziva s dokonalou technikou, co védecka psychologie
naméihavé a ponenahlu objevila. Vyuzivd na priklad bez-
mocnosti, s kterou prumérny ¢lovék prijima velka éisla.
Primérny ¢lovék nedovede prosté prozkoumat, jaky je real-
ni, skuteény obsah velkych cifer. Neznamenaji mu cislici
— totiz kontrolovatelné méritko véci a skutecnosti, nybrz
opojeni. Obrovska éisla jsou pro ného magické formulky.
Strhuji, omamuji, odstranuji kritické, rozumové schopnosti.
To souvisi s celkovym modernim stylem Zivota, ktery zboz-
nuje rekordy a kvantitu.

Vime, Ze existuji t¥i druhy 1Zi: lez z nouze, Gcelni leZ a
statistika. Chceme-li délat nepravdivou propagandu, ne-
musime viibec fal§ovat ¢isla. Staci, seskupime-li je tak, aby-
chom dostali cifru co nejvétsi a nekontrolovatelnou. Moder-
ni totalitni reZimy jsou bez statistiky pravé tak nemyslitel-
né jako bez rozhlasu. Legitimuji se ,,gigantickymi‘ vnéjSimi
uspéchy. Poctarska lenivost lidi pfichazi jim velmi vhod.
Primérny clovék prezkouma malou cislici, ale velka cifra
ho rovnou srazi na kolena a svadi k zboziiovani.

Checeme se zde zabyvat velkymi ciframi. Prosime, aby
étenar odpustil, Ze na ném Zadame, aby se tolik namahal,
nebot rozvazovat uzel propagandistického komplexu a pa-
trat po jeho realnim obsahu je skuteéné velmi svizelné.
Doufame, Ze to nebude nadarmo. Pisobi dokonce pozZitek
prihliZet, jak magické formulky pozbyvaji kouzla.

Stastny Zivot v éislech.

Predmétem naSeho zkoumani jsou Giredni zpravy, které
komunistickad propaganda rozsitila v celém svété pii dva-
catém vyroéi sovétské vlady. Obrovské a velmi pusobivé
cifry liéi ,,8tastny Zivot v §tastné zemi‘.

Ustredni ¢asopis komunistické propagandy, majici in-
formovat Evropu o sovétskych udalostech — basilejskéa
,, Rundschau®, vychézejici ¢esky ve zkraceném vydani jako
»Svétovy rozhled* — vydal k 20. vyroéi SSSR knihu o'360
strankach, ktera obsahuje bohaty material a téméf nic ji-
ného nez ¢isla.

Jsou to obrovské cifry. Jsou to tfedni cifry. Jsou to za-
jimavé cifry. Chceme je zkoumat, vychazejice pfi tom ze
dvou pratelskych predpokladt: predevSim chceme Veérit,
ze je kazdé dislo a kazdé slovo naprosto spolehlivé a prav-
divé. A pak se vzdavame jakékoli ideologické polemiky.
Zde se nediskutuje, zde se jen pocitd a porovnava.

I oficialni sovétska propaganda zada porovnani — a to
s kapitalistickymi zemémi. Porovnavejme tedy!

Co znamenaji skute¢né velka ¢isla sovétské statistiky ?
Co znamenaji v porovnani se stiedoevropskym statem, to-
tiz s CSR ? Jak by zil éeskoslovensky lid, kdyby jeho mate-
rialni Groven byla takova, jako v Rusku? A jak zije ve
skutecnosti ?

Porovnavejme jen oficialni éisla. Sovétska jsou obsaZena
v 46, éisle basilejské ,,Rundschau‘’ z 28. ¥ijna 1937, a Gesko-
slovenska v uredni ,,Statistické rodence republiky Cesko-
slovenské®.

Skutedny smysl gigantickych éisel

,Tam, kde kdysi vladl hlad, rozviji se blahobyt. .. Socia-
lismus neni utopie, ani sméléwpf"edstava, nybrZ Ziva a hma-
tatelna skutecénost. Nasledujici stranky maji za tkol to

strucné dokéazat.“ Tak definuje ,,Rundschau‘ (str. 1646)
obsah a tkoly obsahlé sbirky materialu. Budeme ji sledovat
krok za krokem.

,,Nynéjsi pocet obyvatelstva v Sovétském svazu lze od-
hadnout na 180 miliond* (str. 1649). Obyvatelstvo Cesko-
slovenska ¢ini dvanéctinu, okrouhle 15 miliont. JelikoZ
chceme vypocitat, jakd by byla Zivotni Groveni lidu v CSR,
kdyby mél stejny standard jako rusky lid, musime ruska
velka cisla delit dvanacti. To ovSem neposkytne védecky
a piesny obraz, protoZe védecka uplnost by musila uvazit
jeSté velmi mnoho jinych Cinitelt. Primé prepoditani cifer
na Geskoslovenské poméry nemuZe chtit a dosdhnout nic
jiného, nez dat priblizny, evropsky obraz ruskych pomé&rt.
Ale i to uz je hodné. Pro Evropana jsou ruska ¢isla ,,gigan-
ticka*, ponévadz zapomina, Ze i pocet ruského obyvatelstva
je giganticky. Cely zizrak spoéivd v tom, Ze Sovétsky svaz
ma dvanactkrat tolik obyvatel jako Ceskoslovensko.

Byty. Celda méstskd obytna plocha Sovétského svazu

obn4asi uredné 250 milionti ¢tvereénich metrd. (Statistika
zahrnuje 767 mést, 712 délnickych kolonii a 1667 ,,sidlist
méstského typu*.) Protoze asi 50% obyvatelstva nepracuje
v zemédélstvi, musime i p¥i nejvétsi opatrnosti predpokla-
dat, Ze nejméné 40% obyvatelstva Zije ,,v méstech, délnic-
kych koloniich a v sidliStich méstského typu‘. Ctyricet
procent — to jsou 72 miliony lidi, ktefi méli r. 1936 k dis-
posici 250 milionl étvereénich metrti obytné plochy. Na
jednoho obyvatele pripada 3.5 étvereéniho metru. Evrop-
Sti odbornici vypocetli, Ze hygienické minimum obytné plo-
chy pro jednu osobu ma obnaSet asponn 7—10 étverecénich
metri, Uzasné nizkou cifru, vyznacéujici sovétskou trovet,
potvrzuje také zprava oficiidlni tiskové agentury SSSR
— Tassu — vydana k 7. listopadu 1937. Uvadi doslovné:

»Mohutny vzrist obyvatelstva v sovétskych m&stech — od
1. ledna 1929 do 1. ledna 1933 zvysil se pocet obyvatel ze 27.6
milionu na 40.7 milionu — souvisel samoziejmé& s ohromnym
rozvojem stavebni ¢innosti. AZ do 1. ledna 1937 byly v Sovét-
ském svazu zastavény 54 miliony &tvereénich metrfi obytné
plochy.

Zde se pofet méstského obyvatelstva odhaduje na 40.7
milionu — ale to plati pro konec roku 1932: chybéiji tedy
tidaje z poslednich rozhodujicich étyt let, v nichZ se — po-
dle tredni zpravy — teprve méstské osidleni podstatné vy-
vinulo. Pamatujme si: ,,do 1. ledna 1937% — tedy za deva-
tenact let sovétského rezimu — ,,byly v Sovétském svazu
obestaveny 54 miliony Gtverednich metrti obytné plochy*.
Pouze ve ctyrech letech od 1. ledna 1929 do 1. ledna
1933 vzrostl pofet méstského obyvatelstva z 27.6 na 40.7
milionu, zvysil se tedy o 13 miliont lidi. Kdybychom vycha-
zeli z nemozného predpokladu, Ze se od r. 1917 do roku 1929
a od r. 1933 do r. 1937 nenastéhoval do mést ani jedin ¥
¢lovék, ze tedy bylo tfeba opatfit byty jen 13 milio-
ntm pristéhovalel do mést — pak byly pro né obestaveny
do 1. ledna 1937 vSeho vSudy 54 miliony étvereénich metri.
Délime-li 54 ¢islem 13, dostaneme 4.15 ¢tvereéniho metru
obytné plochy na osobu.

Kdybychom prepocitali 54 mil. ¢tverecnich metria obyt-
né plochy, obestavené za 19 let na deskoslovenské poméry
(to znamen4, kdybychom délili 12), dostali bychom 4.5 mil.
étvereénich metrt. Kolik obytné plochy se vSak obesta-
vélo v Ceskoslovensku skutedéné za 19 let? Mame po
ruce jenom statistiku novych bytd, postavenych od roku
1919: za 17 let — tedy aZ do r. 1935 — vzrostl pocet novych
bytt pouze v 70 méstech Ceskoslovenska o 285 tisic byti.
Jenom za Gty#i leta krise, od r. 1932 do r. 1935, bylo v 90
vétsich méstech v CSR obestavény 24 miliony krychlo-
vych metrii — to znameni nejméné 5 miliont étverecnich
metrti obytné plochy. Kdyby se mélo Ceskoslovensko vy-
rovnat ruskému standardu, nebylo by se v celém Ceskoslo-
vensku za v8echna 1éta od r. 1919 aZ do r. 1937 smélo obe-
stavét vice nez 4.5 milionu étvereénich metrl obytné plochy.
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Statistika o vyrobé.

Viroba elektfiny dosdhla v Sovétském svazu roku
1936 celkem 32.8 miliardy kilowatovych hodin. Pro Cesko-
slovensko by to znamenalo 2.7 miliardy kilowatovych ho-
din. Ale v Ceskoslovensku se vyrobilo (v roce hospodaiské
deprese!) 3.6 miliardy kilowatovych hodin.

Uhli Budou-li éisla planu dosaZena Uplné, vytéZi se
letos v Sovétském svazu celkem 150 miliont tun uhli. Pro
Ceskoslovensko by to znamenalo 12.5 milionu tun. Ale Ces-
koslovensko vytézilo (v roce krise 1935) vic nez dvakrat
tolik, to jest 26 miliond tun.

Surova ocel a Zelezo.V Sovétském svazu vyro-
bilo se r. 1936 celkem 30.6 milionu tun surového Zzeleza a
ocele. Pro Ceskoslovensko by to znamenalo 2.6 milionu tun
za rok. Ceskoslovensko viak vyrobilo za primérny normal-
ni hospodatsky rok 3.2 milionu tun (r. 1937 dosdhne vyroba
pravdépodobné ¢tyr milion tun).

Lehky pramysl ,Rundschau* neudava v tomto od-
vétvi mnoZstvi, nybrZ jen hodnotu zbozi: ,,Vyroba zbozi
hromadné spotieby stoupla v lehkém primyslu v druhé
polovici roéniho planu ze 7.8 miliardy rublt na 19.5 mi-
liardy rublt‘ (str. 1676). Podle oficidlniho odhadu hod-
noty rublu rovna se rubl 3 francouzskym frankim, pribliz-
né tedy 3 Ké. 19.5 miliardy rubli bylo by tedy asi 60 miliard
Ké&. Kdybychom to prepoditali na éeskoslovenské poméry,
rovnalo by se to roéni vyrob& zbozi hromadné spotfeby
v hodnotd 5 miliard Ké. To je v&ak nominélni prepoéitavani
rubldt na koruny. Kupni sila rublu neni vSak ttikrat
v&tsi, nybrz jen jeden a pilkrat, jak pozdéji konkretné do-
kézeme. Prepoditavame-li timto zpuisobem, pro Rusko tak
vyhodnym, méla by hodnota zbozi hromadné spotieby ob-
naset v Ceskoslovensku 2.5 miliardy K¢ za rok. Kolik zboZi
hromadné spotieby, vyrobeného lehkym primyslem, spo-
t¥ebuje v8ak Ceskoslovensko opravdu za rok? Ministr fi-
nanci dr. Kalfus odhadl roéni kupni silu éeskoslovenského
obyvatelstva na 60 miliard Ké. Je to asi velmi opatrny od-
had, piedpokladame-li, Ze nejméné 20% kupni sily pripada
na vyrobky lehkého primyslu. Dvacet procent ze 60 mi-
_ liard — to je 12 miliard Ké. Tedy pravé pétkrat tolik neZ
undava ruska statistika, a spokojime-li se dokonce nominal-
nim pFepoétenim rublu na 3 K&, je to alespoi dva a palkrat
tolik.

Vyroba potravin.

Maso. ,Stitni jatky dodaly r. 1936 celkem 773.000
metrickych centfi masa‘ (str. 1677). Chceme ve prospéch
ruské statistiky predpokladat, %e v tom neni zapocitino
mnozstvi, které zemé&délsti vyrobei sami spotifebovali, Ze
jde tedy pouze o zasobovani obyvatelstva, které se zemeé-
délstvim nezabyva. Asi polovina sovétského obyvatelstva
nepracuje v zemé&délstvi. 90 miliond lidi mélo tedy dostat
773.000 metrickych centli masa. Pro osobu a za rok je to
90 dkg masa, tedy za mésic dostala jedna osoba 7.5 dkg
masa. V Ceskoslovensku se r. 1935 spotfebovalo celkem 4.2
milionu metrickych centli masa. To je pro osobu a za rok
28 kilogramii, za mésic ptipada tedy na jednu osobu 2.33
kilogramu. Tedy tficetkrat tolik!

Uzenatské vyrobky. ,R. 1936 vyrobily uzenar-
gké podniky 170.000 tun uzenin‘ (str. 1677). Predpokladej-
me opédt, ze zemé&d&lské obyvatelstvo kryje svou spotiebu
mimo toto mnozstvi, takZe ze 170.000 tun uzenin je zaso-
beno pouze obyvatelstvo, které neni zemédélské. To zna-
mené 90 miliond lidi. Pripada tedy na oscbu za rok 1.9 kg
uzenin a za mésic dostava osoba 16 dkg. Nemame sice sta-
tistiku o spotfebd uzenin v Ceskoslovensku, ale sotva kdo
bude pochybovat, Ze je mnohem vEtSi.

Syr. ,,R. 1936 vyrobilo se v Sovétském svazu 25.000
metrickych centll syra‘ (str. 1677). Predpokladejme i
v tomto pripads, e jde jen o zasobeni 90 miliond lidi. Za
rok a pro csobu dostava se méné nez 3 dkg. Opakujeme:
méné ne? 3 dekagramy syra piipada na osobu za cely r o k!
V Ceskoslovensku, které pii tom syr jesté dovazi, vy-
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robilo se r. 1935 celkem 100.000 metrickych centli syra, a
pripodteme-li tvaroh, Uhrnem 256.000 metrickych centil.
Pro osobu to dava za rok 66 dkg syra a s tvarohem 166 dkg,
tedy padesatkrat tolik, nejméné viak dvacetkrat tolik.

Cukr. ,R. 1936 vyrobilo se pies 3 miliony tun cukru‘
(str. 1678). Pro jednu ruskou dusi znameni to 16.6 kg za
rok. Ceskoslovensko vyrabi do roka 1.7 milionu tun cukru,
ale z toho spotiebuje doma jenom 340 miliont kilogrami.
To je pro osobu za rok 22.2 kg!

Cigarety.,R.1936 vyrobilo se 89 miliard cigaret® (str.
1678). Kdybychom toto mnozstvi pi‘epocetli na ceskoslo-
venské poméry podle poétu obyvatelstva, znamenalo by to
7.4 miliardy cigaret. R. 1936 vyrobilo a spotfebovalo se
vsak v Ceskoslovensku 11 miliard cigaret.

Zemédélska vyroba. ,Podle planu bude oseto
138.9 milionu hektart (str. 1681). Piredpokladame-li, Ze
byl cely plan splnén, znamena to pro ceskoslovenské roz-
méry 11.6 milionu hektarti osevné plochy. R. 1936 oselo
viak Ceskoslovensko vice nez 14 miliondi hektart.

,,Po celou dobu druhé pétiletky, vyjma suchého r. 1936,
obnasela primérna uroda z hektaru vzdycky vic nez 8.5
metrického centu‘* (str. 1681). R. 1936 obnésel primérny
vynos z hektaru v Ceskoslovensku 16.3 metrického centu,
tedy dvakrat tolik.

,,Podle nejobjektivnéjsich predbéznych odhadt dosahla
¥en obilnich kultur r. 1937 vice nez 7 miliard puda‘‘ (str.
1683). Pud je 16 kilogramt, 7 miliard pudd je 1.1 miliardy
metrickych centfi. Prepoéteno na Ceskoslovenské rozméry
znamena to o néco vic nez 90 miliondt metrickych centll. Za
rok 1936 dosahlo viak Ceskoslovensko 187 miliont metric-
kych cent®, tedy vic nez dvakrat tolik.

Celkovy narodni p#ijem.,Roku 1937 bude
narodni piijem ¢initi vic nez 100 miliard rubla* (jubi-
lejni zprava tredni agentury Tassu, Moskva). To je pro
osobu za rok 555 rublii. Prepoditime-li je nominilnd
(1 rubl = 3 K&), znamenda to 1665 K¢ pro osobu za rok.
Pro rok 1938 odhadl vSak ceskoslovensky ministr financi
dr. Kalfus kupni silu obyvatelstva CSR (a kupni sila je
statisticky méné neZ narodni pfijem!) na 60 miliard K¢,
tedy pro osobu za rok 4000 Kc.

Zeleznice a posta.

Doprav a.,85.000 kilometri Zeleznic proting Sestinu
svéta kiizem krazem‘ (str. 1687). Prepocteno na cesko-
slovenské rozméry, znamenalo by to 7100 kilometr, ale
Ceskoslovensko ma Zelezniéni sit 21.000 kilometru.

,,Dnes ma sovétsky Svaz 23.000 lokomotiv‘* (str. 1687).
Ceskoslovensko by mélo tedy mit 1900 lokomotiv, ale mé
4800.

,,R. 1937 pobézi uz po kolejich 784.000 vagonii (str.
1687). Piredpokladame-li, ze cil je uz dosaZzen, davalo by
to pro deskoslovenské rozméry 65.000 vagont. Ale Cesko-
slovensko jich mé 106.000 na kolejich.

. Vykonnost dopravy zvysila se jako sila rytife z po-
hadky . ... r. 1936 bylo denné naloZeno 86.000 vagoni‘‘
(str. 1688). Potitame-li 10 tun na jeden vagon, znameni
to do roka 314 miliont tun nakladu, ¢ili 26 miliont tun
za mésic. Podle toho by mélo Ceskoslovensko mit 2.2 mi-
lionfi tun mé&siéniho nakladu. Roku 1937 je mésiéni pri-
mér v Ceskoslovensku 4.7 miliontt tun mési¢niho nakladu.
R. 1937 je mési¢ni primér v Ceskoslovensku 4.7 milioni
tun, tedy vic nez dvakrat tolik.

,,Roku 1936 bylo dopraveno 990.8 milionti osob* (str.:
1688). Prepoéteno na deskoslovenské poméry, znamenalo
by to 82.5 miliont cestujicich. R. 1936 bylo viak v Cesko-
slovensku dopraveno 260 miliond osob, ¢ili trikrat tolik.

Automobilismus. ,Po cestidch Sovétského svazu,
po stepich a horach, po asfaltovanych ulicich mést jezdi
letos 585.000 automobilistt*‘ (str. 1689). Ceskoslovensko
by mélo mit 48.500 automobilisti. ,,Po cestich Ceskoslo-
venska, jezdi letos* 125.000 automobilt!



Pﬁtomnosb

Doprava dopis fl.,DneSek v sovétském svazu
je tak jasny a krasny . .. r. 1936 bylo dopraveno 1228
miliont dopist‘ (str. 1689). Pro Geskoslovenské poméry
by to bylo 100 miliont dopisd, ale v r. 1936 dopravila
nasSe posta 660 milionti dopisti, tedy vic nez Sestkrat tolik.

Telegraf a telefon. ,R.1936 bylo odeslano
80 miliont telegramt‘ (str. 1689). Délime-li dvanacti, do-
staneme 6.6 milioni telegrami. V Ceskoslovensku bylo
viak za rok 1936 odeslano 10.5 milionu telegramii. —

V. Sovétském svazu je nyni 861.000 telefonnich cisel
(str. 1690). Ceskoslovensko by mélo mit 72.000, ale mélo
uz r. 1936 celkem 150.000 telefonnich stanic.

literatura a umeéni

Vilém Stefan:
Metafysika malého cloveka

(Mnichovsky komik Karl Valentin.)

Je vycouhly, vychrtly a nediveéfivy. Vi velmi dobfe, Ze
élovék neni dobry a Ze Zivot je nebezpecny a trochu ko-
micky — nikoli vesely, ale komicky. Ma smutny, zahnuty
nos, kterym hypochondricky cenicha, Ma svisla ramena,
svislé paze, mald odicka a nejobycejnéjsi vlasy na svété. Jme-
nuje se Karl Valentin.

Neni ani clown, ani humorista, ani satirik. Nic nekari-
kuje, nic neodhaluje, nic nesleha. Nesoudi svét a nevysmiva
se lidské hlouposti. Nedéla nic, jen se na vSechno diva hezky
zblizka. ProhliZi si véci ofima mnichovského soukromnika
Karl Valentina — a vida, vSechno je neuvéritelné komicke.
Totiz neuvéfitelné a komické. Kousicek za fasidou uz zacina
metafysika. Ovsem, ne ta ucend metafysika, které obycejny
dlovék, jako je Karl Valentin, buh uchovej, viibec neroz-
umi. Nybrz doslovna metafysika: to, co vézi za fysickym
povechem véci. Viechno se odehrava skoro navlas tak, jako
kdyz dité rype do panenky, aby vidélo, co je uvniti. A co je
uvniti? Sldma, cucky, klih. Dité to ovSem nedéld z vyssich
védeckych zdjmi, ale ze zvédavosti trochu surové a je
v tom vidycky trochu sadismu. Dité nepfemysli — ani
o vlastnich pohnutkach, ani o tom, co ma panenka uvnitf.
A Karl Valentin o tom piemysli jest?® méné. Ae podnika
cokoli, podnika to proto, aby se ,,publikum® smalo. Vibec
pro nic jiného. PiiSel totiZz na to, cemu se lidé sméji.

Sousedska rodina,

Lidé sedi v hlediti a jsou Mnichovici. Tlusti maloméstaci,
dobte vykrmeni a pfedev§im zamilovani do éerného piva.
Sedi u stolti, davaji si nosit pillitr za pillitrem a ze srdce
radi by si hmatli na kyprou éisnici, kterd pfinasi pivo, ale
nesméji, protoze k Valentinovi se chodi s vlastni manzelkou.

Do rodiny patfi také — a predevsim — sam Karl Valen-
tin. Vypada naprosto jinak, nez vSichni Mnichovéci. Srka
tizkostlivé pivo, protoZe je presvédcen, ze studené pivo skodi
jeho zaludku. Ani ve snu netouzi pohovofit si s neznamym
panem sousedem. Ale piece patii do mnichovské rodiny vic,
nez kdokoli jing. Takové zazraky dokaze jenom pfiroda.

Umélec Karl Valentin stoji tedy pfed timto obecenstvem
na primitivnim hospodském jeviSti a sehrdvd malinkaté vy-
stupy se svou partnerkou Liesl Karlstadt. Texty déla sam,
ale pravdépodobné mu jeho partnerka pii tom také pomaha,
" ne jako literatka, ale jako Zena a Mnichovacka. Clovék, ktery
nasloucha, ma dojem, Ze ty dialogy jsou vlastné ndhodné po-
hovory mezi soukromnikem Karl Valentinem a Liesl. Navlas

tak a nejinak hovoii dva lidé, kdyz u toho neni tieti. De-
vede-li nékdo zrovna tak hovofit pied plnym silem cizich
lidi, je to pravé umélec.

Ve skuteénosti je tomu ovSem jinak. Kazdé slovo je perné
vypracovano, vypocteno na jisty Géinek u obecenstva. Ale
dobré je to az tehdy, kdyZ nic nepoznate, kdyz jste dokonale
piesvédceni, ze jste se dopustili indiskretnosti, Ze jste se totiZ
stali ndhodnymi svédky soukromého rozhovoru.

Nevinné véci na jevisti

Drobné Valentinovy scénky jednaji o nejprostsich a nej-
nevinnéjsich vécech na svété. Nikdy nemaji ,,ndpad®, nikdy
nemaji ,,prekvapujici pointu‘ a nejsou viibec napinavé. Déj
je vidycky ,ze Zivota*, totiz z mnichovského Zivota a zivot
mnichovsky je — kdyz odhlédneme od politickych aktualit
— véechno, co chcete, jenom ne napinavy. Pozlistava na pii-
klad z toho, Ze jde veder ¢lovék s vlastni manzelkou do hos-
pody, vypije tam jednu tvrdou za druhou a rdd by si hmatl
na CiSnici, netroufa si viak pravé proto, Ze je Zena s sebou.
V diisledku toho se se Zenou pohada a jde domi spat. Ho-
tovo. To je Zivot. A pravé toto je vlastné obsah jedné z nej-
tizasnéjSich Valentinov§ich scén. Nic jiného se v ni nedéje.
Na konci je obecenstvo uplakino, umofeno a prohybad se
smichy. Nikdo vam nevysvétli, proé. Nepadl ani jeden vtip,
ktery by se dal vypravét. Vlastné to celé ani pointu nemélo.
Nahote na prknech byl jenom Zivot a Valentin, ktery kou-
kal, co je uvniti — totiz slamy, cucky a klih. Clovék je
v podstaté ,ubohy previt®, trochu chtivy, ale strasné zba-
bély — to je viechno, co se z té scény dovite. Ovsem, uz
predtim jste to védéli. Ale ted vidm to zahril Karl Valentin
— a teprve ted je to pravda. Ryzi uméni, Cistd metafysika.
V této scéné fika Karl Valentin ,,panu sousedu‘’, mZouraje
na &énici: ,,Kdybych j si troufal! Ale kdyZ ja si netroufam
troufat si!“ Neni to snad od Shakespeara?

Takové scény bisni a hraje Karl Valentin. Poziistavaji
z niceho, pokud jde o d&j, ale v dialozich je cely svét, i kdyz
je to jenom svét mnichovsky. Je-li viak néco ry z e mnichov-
ské nebo ryze videfiské nebo ryze praiské, pak je to
pravé ryzi, pak se to stiva vyssi vieobecnou pravdou, vé-
zici nad vécmi — nebo za vécmi,

Valentin nevi, co tu paSe. Diva se do védi s prostoducho-
sti a nesloFitou krutosti ditéte, pieje si pouze, aby se lidé
smali. Ale pfi tom objevuje pravdu, tedy nejzbrklejsi véci.
Nekon4 men$i praci, nez filosof. Takovy filosof se honi po
nebi, po svété a po pekle, probird gigantické myslenkové sy-
stémy, vlaéi kyklopské balvany k stavbé vlastniho systému
mysleni — a Valentin si pouze pfeje, aby se lidé smali. Ale
feknéte sami, zda jste slySeli nékdy néco pravdivéjsiho o po-
chybnych vztazich mezi pfifinou a Gdinkem a o neprisvit-
niych kausilnich problémech, ne? je nasledujici atrzek z Va-
lentinova dialogus

Valentin vystupuje jako ¢len malé kapely (jako ostatné
v mnoha scénach). Hraje flétistu, a Lies] — mala, tlusta a ve
fraku — hraje dirigenta. Piihodilo se uz nékolik nehod a
svizeli, ale koneéné se prece daji do hrani a divak posloucha
nékolik taktd nudné odrhovacky. Najednou did Valentin
fléthu od Gst a povida nahlas: ,Pfestavka. Skliada s roz-
vlaénymi okolky flétnu, trochu se protahuje, liné se rozhlizi.
Dirigent rozzlobené klepe na pult a pravi: ,,Copak je, pane
Vaientin? Procpak nehrajete? Valentin: ,,Vzdyt je piece
prestavka? Dirigent: ,,Jakipak prestivka?* Valentin: ,,Sly-
el jsem to docela zietelné. Nékdo tady povidal nahlas:
prestavkal“ Dirigent hnévivé: ,,Kdo povidal prestivka? Vy
jste fekl: prestavka!* Valentin, dokonale spokojen naprostym
vysvétlenim tajuplné udalosti: ,,No, proto!
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ObAavam se, Ze se mi nepodafilo osvétlit fantastické pozadi
tohoto dialogu; musi se to slySet a musi se piedevsim
slyset sam Valentin.

Nebo jind poucka Karl Valentina o kausalité — slavny
rozhovor o nihodé. Valentin vyjde na podium a povida Liesl
ve fraku: ,Pane kapelniku, ne, to je vam nihodal* — ,,Jaka-
pak nahoda?* — , Ale takovd vam ndhoda! Dopoledne jdu
s Lechnerem, s nas$im basistou, po Prinzregentstrasse a
zrovna mluvime o cyklistovi. A jak tak mluvime, jede cykli-

sta. Takova nahoda!* — ,To prece neni zadna takova na-
hoda, pane Valentin!® — | Jak to, Ze neni? Mluvili jsme

zrovna o cyklistovi a v tom jede cyklista. To je pfece na-
hoda! — ,, To neni 7zidn4 nahoda, pane Valentin, po Prinz-
regentstrasse jezdi mnoho cyklistii, ne? — , Ale kdyz my
jsme zrovna o jednom mluvili a v tom jel kolem. To je prece
nahodal® — | Ale neni, pane Valentin, to neni zadna na-
hoda. Nahoda by na pfiklad byla, kdybyste byli s Lechne-
rem zrovna miuvili o Zeppelinu a kdyby v té chvili preletél
pres Prinzregentstrasse Zeppelin. Valentin — po chvilkové
tivaze: ,Ne, o Zeppelinu jsme nemluvili.

Bohuzel, to nejsou ptesna slova a bohuzel je nefika sam.
Ale snad pfece i v této formé poznite, ze ten komik Valen-
tin — Ze to je kouzelnik. Raz, dva, tfi — co je prostor, co
je cas? Vsechno paté pfes devaté, vsechno v jednom
chumlu. Cas je prostor, prostor je éas, ta véc s cyklistou je
nahoda a o Zeppelinu jsme vitbec nemluvili. Obecenstvo sedi
dole a ma dsta dokofan. Predevsim proto, Ze se musi tolik
smat. A pak, protoze je to kouzelnictvi tak prekvapivé. Je-li
mezi divaky vzdélany élovék, napadne ho pri tomto kouzel-
ném zmatku prostoru a asu — a bézi mu pfi tom lehoucky
mraz po zadech — nekmitla se tu pravé Einsteinova teorie
relativity?

Misantropické prameny vtipu.

Ale takové pifzraky se vynofuji aZz opozdéné a jenom
v hlavach premoudtelych divakd. Na jevisti vystupuje zi-
vouci ¢loveék, tiebaZe trochu vycouhly, vychrtly a podivny.
Déla starostlivy oblicej a Gizasné zerty. Nékdy to jsou vyslo-
vené clownské Spasy, ale pies to jsou jiné. Na piiklad sélo
na housle — které na venek vypada jako hudebni clownerie
Grockova nebo bratii Fratellinti: Valentin se postavi na ram-
pu, uklani se a ohlasuje lhostejnym, misantropickym hlasem a
mnichovskym dialektem: ,,Snéni od Schumanna. Nasadi
housle a smycec a — v tom praskne struna. Opravi ji a znovu
oznamuje, aniz by pozménil sviij smutny hlas: ,,Snéni od
Schumanna.“ Pak se zase néco stane na smydci, zase nova
spravka a nové hlaseni: ,,Snéni od Schumanna.“ To se opa-
kuje osmkrit, desetkrat, dvanactkrat. Valentin zfistivd na-
prosto nedotcen, nezméni ani vyraz ani hlas. ,,Snéni od Schu-
manna‘. Nakonec dokonce opravdu zahraje snéni od Schu-
manna. Ale to naprosto zapadne. Zapadne dfiv, nez je sly-
Set prvni ton, zapadne v halasivém smichu nad nicotnosti
hrozné opotiebované a oSoupané sentimentality. Sladka hu-
debni bublinka prosté praskla. Karl Valentin toho docilil tim,
ze ji nehral. Skuteéné nikdo nemfize zachazet s umélec-
kymi prostiedky tGispornéji. A je naprosto zietelné, Ze a proé
to nebyla hudebni clownerie: pfi hudebnim triku se sméji lidé
clownovi. Pii Valentinoveé cisle se sméji Schumannovi a po-
sluchadtim, ktefi si tento druh popularni hudby sentimen-
talné ceni. Zkratka, na rozdil od clowna, ktery je vidycky
velky dobrdk, provedl Valentin zase jednou néco zlomysl-
ného. Nemtize viak za to. Je uz takovy. Jeho vtip prameni
z hlubin hypochondrie a misantropie.

To potvrzuje i kazdy detail jeho soukromého Zivota. Ne-
jsme nediskretni, mluvime-li o jeho soukromém Zivoté, ne-
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bot Zidny nema. Je to dokonale vefeini osoba a cely Mni-
chov znid dopodrobna jeho zivot mimo jevisté. Cely Mni-
chov vi, Ze ma Valentin chorobny strach pited zménou mi-
sta, Ze se opravdu boji prejit ulici. Ze se straslivé obava na-
chlazeni a ka¥dé nemoci vitbec. Ze nendvidi Zeleznici a Ber-
lin. Ze je lakomy, jako postava od Karl Valentina. Ze se
hada diikladné a éasto se svou druzkou, kterou pfivedl na je-
visté rovnou od pultu obchodniho domu. Je to dvojnasobné
slozity pfipad: to, co vypad4 na jevisti jako improvisovany
soukromy zivot, je skuteéné soukromy zivot. Nadto ovSem
nejpernéjSi a nejpiesnéjsi umélecks prace.

Odpor proti Berlinu.

Je docela ptirozené, Ze se Valentinovi hnusi Berlin, nebot
Valentin je Mnichovéik. Druha pfic¢ina je asi v tom, Ze se
musi do Berlina jet drahou. To je naprosto vazné: u élovéka,
jako Valentin, vysvétluji nejbanalnéj§i divody slozité fisud-
ky a minéni — musi k tomu ovSem pfistupovat umeélecka
genialita, aby tdsudek, vznikly touto cestou, nabyl naprosté
platnosti a aby presvédcoval. Valentina jisté nenapadlo, Ze
by druzi lidé tfeba ocenovali své prekazky a sviij Zivot ji-
nak: povazuje se pouze za poctivéjsiho, protoze vyslovuje
své duvody oteviené. Valentin se na priklad mnoho let vzpi-
ral vystoupit v Berliné. ProtoZe vSak byl uz slavny, rvali se
o ného divadelni feditelé a filmari. Nabizeli mu v3echno
mozné (to bylo v dobé konjunktury pied desiti lety), ale
smésny, lakomy Valentin odmital: Do Berlina se musi jet
drahou a viitbec, on do Berlina nepojede. Na pisemné na-
bidky viibec neodpovidal. Tak tedy se rozjeli recditelé do
Mhichova, aby vyjednavali s Valentinem osobné. Nadez Va-
lentin, klasik neduvéry a hypochondrie, dal diistojné ne-
smrtelnou odpovéd’: ,,S lidmi, co pfijeli k viili mné z Berlina
do Mhnichova, s témi ja nejednim.*

Ostatné jsou — nebo alespon byly — jeho iisudky o Pru-
sacich pravé tak urcité, jako nezatiZené intimnimi védomost-
mi. Mezi berlinskymi fediteli, ktefi se uchazeli o jeho pohos-
tinské vystoupeni, byl také pan Robitschek, tehdejsi feditel
velkého berlinského ,,Divadla komiki*, Pan Robitschek —
zdatnému élovéku takové zjisténi véru v Evropé neublizi —
vypada jesté mnohem zidovstéji, nez pan Goebbels, to musite
védét, abyste pochopili tuto ryze valentinovskou historku.
Pan Robitschek tedy pfijel do Mnichova, el rovnou k Va-
lentinovi do bytu a zazvonil. Zevniti se ozvalo Smatlini bac-
kor, Valentin jde oteviit, naddva uz predem, nediivéfivé vy-
koukne kukatkem a vyrazi straslivou zpravu: ,,Liesl, Pruséci
jsou tady!*

Pozdéji ostatné Valentin v Berliné pfece vystoupil. Vlast-
né to byl propadiak — ale ovSem, nepropadl Valentin, nybrz
Berlin. Mésto, které nedovede Valentinovi prichystat ovzdusi,
jaké potiebuje, necht si to pficte samo sobé.

Metafysika mimodék.

Ani respekt pred jeho uménim, ani vdéénost za smich
a filosoficka pouceni nam nesmi zabranit, abychom nez;jistili,
Ze je Valentin hluboce zlomyslny clovék. Je to vyéitka? Pak
by bylo vyéitani, kdybychom hovofili o lyrikové precitlive-
losti, o drazdivosti hudebnikové, o neobycejné vnimavosti
malifova oka. Ve vsech ptipadech jde o prameny tviiréi prace
— i v piipadé Valentinové zlomyslnosti.

Rekli jsme uZ, e je znima a G&inna i mimo divadlo. N&-
kdy je to skutecné straSidelna, pekelnd zlomysinost. Valen-
tin — ktery je samostatnym podnikatelem — mél ve sboru
pied nékolika lety muZe, ktery byl vlastné angazovan jen
proto, Ze byl zriidné tlusty: Valentin, ktery éasto téinkuje
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prostiedky poutové boudy, povazoval za zvlaSt efektn,
objevi-li se na jevisti vedle jeho absurdné vycouhlé postavy
osoba absurdné kulati. Ten chudik — jmenoval se Bliimel-
huber nebo tak néjak — byl skuteéné zriidné sadelnaty, ale
naudil se z toho it a dokonce docela obstojné. Jednou pote-
bovalo mnichovské divadlo pro néjakou zvlaStni scénu zvlase
tlustého statistu. Nékdo si vzpomnél na Bliimelhubera a te-
lefonoval Valentinovi. Ale Valentin nemiize ,,opravdova‘“
divadla vystat. Je to asi smés neStastné lasky a zatrpklé ne-
névisti proti patosu ,opravdového* uméni. Odpoveédel tedy:
,»Ne, Bliimelhubera ode mne nedostanete, co bude na svéte,
jakZivo nikdy ne. Prosili ho, Skemrali, telefonovali vidycky
za nékolik dni znovu — nadarmo. ,,Bliimelhubera ode mne
nedostanete, jakZivo ne!* Divadlo to koneéné vzalo s polito-
vanim na védomi. A pak na to zapomnéli. Jednoha dne zvoni
v divadelni kancelaii telefon: Valentin vola. A kraka zvlase
vysmésné: ,,Poslouchejte! Vy jste tehdy ode mne chtéli Blii-
melhubera? — ,,Ano.“ — ,,Tak tedka ho mizZete dostat.
Miizete si pro ného poslat. On totiz dneska umfel . . .

To je strainé. To uz piece neni vtip. To je néco docela,
docela jiného. Ani kruta zlomyslnost, ani nechutnost. V pod-
staté je to strach: hypochondr Karl Valentin, muz osobity
a jedineénj, vyrovnal se tu se straSnou hriizou pfed smrti,
ktera sihla vedle ného. Z neuvéfitelné piiSerné historky
s chudikem mrtvou obludou Bliimelhuberem vede pfima ce-
sta k metafysickfm rejdéim, které Valentin provadi na je-
visti: rozparuje na jeviiti panenku a koukd se, co vézi za
vécmi. Vystoupi-li viak jednou to, co je za vécmi — totiZ
smrt — sama od sebe, poleka se Valentin nesmirné a vyhodi
metafysiku svym zptisobem ze dveifi: tak podrobné to viibec
nechtél védét a vitbec ho to ani nezajima (hraje sobé a ji-
nym), nanejvys to mize byt zdiminka, aby pozlobil nadutého
feditele X.

Nebot metafysiku lze jen tehdy unést, vyhledavame-li ji
pro zibavu. Je viak nesnesitelni — pro malého clovéka —
kdy# se vynoii celou vahou nevoldna. Karl Valentin, clovék
veskrze maly, se bavi — a jeho obecenstvo teprv — kdyz
vytahne za uéi na rampu néco, co vézi za vécmi. Valentintiv
vtip propiijcuje tak vécem a lidem novou perspektivu — te-
prve ted je cely zjev tplny a spravny. Tim také Valentin
vzbuzuje elementarni veselost: dava lidem osvobozujici po-
cit, Ze konecéné zaslechli v zdanlivém nesmyslu, ktery ten po-
hnévany é&lovék na jevisti vyklada, kus pravdy o lidech a
svétu. ,,Navlas takové je to!“ Valentin neni zbrkly, ale zivot
je zbrklg. Valentinovy vtipy nejsou nesmyslné, ale my sami
jsme nesmyslni.

Valentin se viibec nesnazi o takovy vychovny uéinek, a
vétdina jeho posluchacii by jej také popiela. Lidé se chtéji
pfi Valentinovi bavit a on je chce rozesmit, To je jediny
vztah mezi nimi a jim. NemiiZe za to, Ze to neni jenom Zer-
tovné, e je to také tajuplné. Nedovede jinak lidi pobavit
— m4 jedinou artistickou kvalitu: Ze je takovy, jaky je.

Na piiklad jednou zasedne k pultu, rozevie noty a nasadi
si bryle, protoze tentokrét je kratkozraky. S velkymi okolky
si posadi bryle za odstavajici usi a pohodlné se pak opfe do
kiesla, &ekaje na kapelnikovo znameni. Kapelnik ale pravi
uzasle: ,,Halo, pane Valentin, vy nemdite v brylich zadna
skla? Nacez Valentin odpovida s resignovanou spokojeno-
sti: ,,Inu, lepsi neZ nic je to piece. Lidé se sméji celé dlouhé
minuty, a to je viechno, po ¢em Valentin touzi. Ale mimo
to piedvedl nidhernou metaforu o pochybnosti vieho lid-
ského snaZeni opravovat osud. (Neznam Zzadnou lepsi.)

Anebo ta historka s knoflickem u kosile. Valentin zoufale
a rozhnévané Skube limeckem, ktery mu pfi hrani potad a
porad klouze. Konecné vstava, kraci kupfedu, kde hofi lampy

na rampé, a s pedantskou pili tam néco hledi. Dirigent se
ho pta: ,,Copak hledite?” — , Ale ztratil jsem pfed chvili
knoflidek od kosile. — , Kdepak?* — ,,Ale tam vzadu!“ —
»A pro¢ ho tedy hledite tady napfed!” — ,,ProtoZe tu je
vic svétla. Udinek je Zivelny, lidé fvou smichy. Mimo to
nakoukl Valentin zase jednou do bezedné propasti filosofie:
Jak je moZnost lidského poznani vyhranéna lidskou omeze-
nosti, lidskymi silami a prostfedky — pravdépodobné bez-
nadéjné. Ale jeden hleda knoflidek od koSile alespori tam,
kde je svétlo. LeZi sice zarudené nékde jinde, ale tam panuje
naprostd tma: pro¢ tam tedy viibec hledat?

Valentin v Tifeti Fisi.

Nyni oviem uplynuly vic ne? ¢tyfi roky od té doby, co
je typickd mnichovska atmosféra Karl Valentina dokonale
,vycisténa®. Byla to atmosféra zlomyslné radosti z netspé-
chu a ubohosti oficielniho svéta, Uz ¢&tyfi roky nesmi byt
nikdo ani v Mnichové misantropem a hypochondrem, ani ne-
smi byt nediivéfivym. Ba ani strach nesmi mit. Na tapeté je
bujaré zdravi, nejsilnéjsi optimismus a venkoncem nekonecna
laska k oficielnimu némeckému svétu. Co tam déla chudak
Karl Valentin?

Pry se vitbec nezménil. Dovidime se o ném mnoho, ale
nic autentického. Mozna, Ze ty krasné vyroky, které pry
pronesl za posledni étyfi roky, ani nejsou od ného. Z Va-
lentina se stala ziejmé legendarni postava. Vypravéji se Va-
lentinovy piibéhy, které snad ani nejsou od Valentina. Karl
Valentin se stal jakjmsi geometrickym stfediskem vsech vy-
rokti a tsudkii zcela urditého, nezaménitelného razeni. Do-
sihl tim nejvys$i stupefi dokonalosti: dilo se odpoutalo od
tviirce. Jeho véci jsou i pak jeho, kdyz jeho nejsou.

Na piiklad pry pfisel loni na jevisté, zvedl fizné ruku a za-
&al, jak zikon kize, drmolit: ,,Heil... sakra, ted’ jsem to
jméno zapomnél!*

Nebo se tam nahote zapléti do rozhovoru, ktery je (jaké
Silenstvil) stale politictéjsi. Obecenstvo dole se stava rozpa-
&ité a velmi stisnéné, v Mnichové ted nikdo neposloucha rad
politické tGivahy soukromych lidi. Valentin se vsak dostava
do proudu. ,,Jak jsme na tom byli dfiv, ptdm se vas? Co jsme
méli? Korupci, pane soused, korupci! A moc jinych veécil
Valentin se vemlouva do vétsiho a vétsiho vzteku a kfici:
»A co méme dnes, ptim se, pane soused? Co mame dnes?*
Lidem v séle stéka pot s ela. Ale Valentin se neddva zmast
a opakuje otizku: ,,Ano, pane, co mame dnes?“ A sam si od-
povida a fve: ,,Ctvriek mame, pane soused, ¢tvrtek!*

A jedté posledni, snad nejnddhernéjsi ze viech Valentino-
vych historek, ktera uz je docela hluboce moudra:

Valentin ma zas jeden ze svjch pohovorii se svym kapel-
nikem a zvani tak do vzduchu. Najednou pry vstane a po-
vida: ,,Vite, co bych rad?* — ,No, pane Valentin, co byste
rad?“ — ,Rad bych jednou vidél jednoho naci. V obecen-
stvu mrtvé ticho. Kapelnik #ika s nevoli: ,,Co to tady vykla-
déte za pitomosti? Co to znamena, ze byste chtél jednou vi-
dét jednoho naci? Podivejte se ven a uvidite hned tfi tisice
naci.“ Na to Valentin tiSe a zamyslené: ,,Inu, tii tisice snad . .
ale j4 bych jednou vidél rdd jednoho nacil

To je jedna z méla dokonaljch formulaci o nasi dobeé.
Riki vice o katastroflni stidnosti naSich dnii, neZ deset
moudrjch knih: soukromyj &loveék, jednotlivec Karl Valentin,
hleda soukromého, jednotlivého élovéka. Nebot jednotlivy
dovék je jiny, nez tupj atom nékterého soucasného davu.

Chceme tomu uvéfit? Chceme v to doufat? Smite v to
doufat! A Karl Valentin ndm odpovidd v klasické scéné se
Yenou, se sousedem a &isnici: ,, Kdybych se odvazil! Ale ne-
odvazuji se miti odvahu!‘
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doba a lidé

Karel Poladek:

Lidé pred soudem

II.
Lichvari

Pf- etinu lichvy sedopousti ten, kdo vyuZiva tisné

nebo lehkomyslnosti svého dluznika, aby na ném vy-
méhal vyS8si Grok neZ jest zikonem dovolen. Podle tohoto
zakona zadna banka nebo jiny penézni tistav nemlZe byti
obzalovana pro Gvérovou lichvu. Nebot penézni ustavy za-
pocitavaji sice dluzniku riizné vedlejsi poplatky jako utra-
ty, spojené s korespondenci, s vySetfovanim majetkovych
pomeéru dluznikovych, poplatek za infermace, vselijaké ma-
nipulaéni poplatky z ruznych tituli, ale zikona o nejvyssi
turokové sazbé se drzi piesné, takZe podle pravdy se musi
rici — lichvu neprovozuji.

Prece se vSak stava, ze na lavici obzalovanych se pro
tivérovou lichvu dostavaji i penézni ustavy. Dluzno ale
podotknouti, Ze jde tu o vselijaké obskurni bankére, zahad-
né penézomeénece a kupciky, jichz ve velkomésté je hojnost.
Vidime na domech tabulky s firmou Bankovni za-
v 0 d, s mnoha jinymi chlubnymi napisy jako Uvérov é
oddéleni, Cizozemské valuty, Hypotéky,
SménkyalInformace.

Navstivime-li takovy bankovni zivod, tu zjistime, Ze ta
zivnost se kréi kdesi v zadnim traktu v tmavém pokojicku
naplnéném mnozstvim papiru, kousky vselijakych kovii
a riznym harampadim. JiZz na prvni pohled seznime, Ze se
tu déje néco neéistého, podezielého. V mistnosti pracuji
dva vlasati mladenci s pestrymi vazankami, To jsou ban-
kéri. Nékdy zaméstnavaji hocha, jehoz hlavni praci je
lustit krizovky a hlasit policejnimu agentovi, ktery se sha-
ni po bankéfich, Ze pani $éfové nejsou okamzité pritomni.

Zivot tohoto bankovniho zavodu je pomijivy; nekvete
déle nez v sadé ruze stolistd. Bankéri jsou v praci usta-
vitné vyruSovani policii, a pak finanéni tiseni vede k pred-
casnému likvidovani zavodu. Nejdiive jim zavrou telefon
pro neplaceni uctu. A pak se s nimi sejdeme na lavici
obZalovanych,

Bankovni zavody (Gvérové oddé&leni, informace, cizi va-
luty, hypotéky, sménky) zabyvaji se hlavné lichvou, koupi
a prodejem drahych kovl a nekalymi manipulacemi s losy.
Jejich obétmi jsou hladovi Gfednici, kteri méli tu smélost,
Ze se opovazili viibec narodit, pak tu opovazlivost, Ze se
ozenili, a neslychanou drzost, Ze maji déti. Dostane-li je
bankovni zavod do rukou, pak je rdousi a davi tak dlouho,
dokud néjaka Stastnd nahoda jejich ob&t nevysvobodi.

Bankovni zavod, jak jiZz bylo fedeno, jest $vihackého
zevnéjsku a potrpi si na svétacké vystupovani. Jeho oblidej
je vSak odpudivy, méalo slibujici; zejména z oéi mu zira
bezohlednost a bezmezna chamtivost. Pred soudem mu vy-
ridilka jede; oplyva vselijakymi vyrazy z oboru nirodni-
ho hospodarstvi a finanénictvi. Chtéli jste poznat typ zlo-
éince; prijed'te se podivat na bankovni zavod; zde ho mate
v nejcistSi podobé.

AvSak jest jesté jeden typ lichvafd, druh to starobyly,
odveky. Typ, jak jej zvécnil Balzac, jak jej stvoril Gogol
v nesmrtelném Pluskinovi. Pravy to opak bankovnich za-
vodl, odénych s drzou, vtiravou eleganci.

Jsou to obyCejné stari, bezdétni manzelé, ktefi Zivo#i
kdesi v temnu, neporadku, ve Spiné a v pavudinich. Pred
lety si vzal Setrny Setrnou. Sporivost neziidka se v staii
méni v lakotu, nebot kroky stari sleduje podivinstvi. Rod-
na druzka lakoty je nenasytnost, chamtivost. Stari man-
Zelé hladovi, chodi v hadrech. NeZiji; Zivoii, nic si nepiej.
Jenom hromadi penize, skvosty, véci, jichz nepotiebuji.
Pravy to obraz lakomeciti z krvavych romani,

V téch starych manzelich vyschl vSechen cit, vSechen
Zivot vyvétral; nic kromé pendz nemtze zvirit jejich mdlou
obraznost. Vechny barvy svéta jim vybledly; jenom ma-
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jetek v nich dovede vznitit divy ohefi. DluZnika dovedou
vyssati tak, Ze zbude z ného slupka. Stalo se, Ze kterasi
lehkomyslna panicka touZzila po néjaké cetce a vypiijéila
si od lichvarského parku dvé nebo t¥i stovky. Za zady
svého manzela, nebot muZ nesmél o nidem védét. Panicka
platila ureky, porad platila a nakonec byla dluzna na Se-
desat tisic. P#i tom musila lichvaitim kupovat cukr, kavu,
mouku, vibec vSechno, ¢eho je potiebi do domacnosti.

Na rozdil od bankovnich zavodi, starobyli manzelé vy-
povidaji pred soudem mdle, neobratng, huhlavé, Dovedou
Se vzrusit jenom tehdy, kdyz se dovédi, Ze musi vratit vy-
drené penize. Pak spousti hrozny narek a zaklinaji se svou
chudobou.

Prec¢in tvérové lichvy se trestd... co byste myslili?
Dozivotnim kriminalem ? Nucenou praci? Budete se smat:
Tuhym vézenim. Obycejné to spravi pokuta. Nebo jesté
castéji se to skonci zprosténim obzZalovaného. DélA se to
tak: Lichvar se pred trestni pri se svym dluZnikem vyrov-
na a dluznik za to prohlasi pred soudem, Ze kdyZ si vy-
pljéoval, nebyl ani v tisni, ani nebyl lehkomyslny. TakZe
se zakon nazere a lichvar ziistane cely.

Vetftejné nasili

Rozmanité jsou zplusoby, kterymi jinoch muZe vyznati
lasku své vyvolené bytosti. Ve sluzbach zamilovanych
jsou basné, ohnivé dopisy, vymluvna slova. MiuZeme si
talké piecist ,,Tajemnika lasky‘ nebo jiné publikace, ve
kterych je navod, kterak vzbuditi 1asku.

Jsou vsak povahy primitivni, které neznaji jemnych
zpusobl. Takovy mladik doprovazi dévée z hospody domtt
a na cesté se pocne uchézet o ni s drzosti a nedo¢kavosti.
Vice nez na vybrana slova spoléhad se na silu svych paZi.
Polekané dévée poéne kricet o pomoc a zamilovany jinoch
ustoupi od svého umyslu.

Nem4 tuseni, Ze se stal zloc¢incem. Dopustil se o m e -
zovani osobni svobody, protoze tomu dévdeti
»nemaje divod ji pokladati za ¢lovéka nebezpeéného nebo
Skodlivého umyslné v uzivani svobody branil*.

Vyrazy, které se voli pii manzelskych diskusich, smér
a obsah onéch rozprav jsou rozdilné podle spoleéenského
postaveni onéch manzeli. Zda se, Ze bankovni reditel, pri-
myslnik nebo universitni profesor uZiva jiné dikce, kdyz
polemisuje se svou choti, nez, dejme tomu, pomocny délnik.

Stava se, ze muz z lidu pfijde domt z hospody. Podna-
pilost a Zivotni svizele vzbudi v ném chmurné city, které
tlumoéi své manzelce vzdy stejnymi vyrazy. Neménnost
a stalost jeho reci je takova, Ze budi dojem zaklinaci for-
mule, Muz z lidu pravi: ,, Tebe, sving, musim oddélat, kdy-
bych mél za to dostat deset let‘.

Obycéejné manzelka pieslechne toto nevlidné poselstvi.

‘Je uz na takové reci zvykla a vi dobfe, ze kazdy muzsky

musi mit nékoho, nad kym vladne a komu by nadaval.
Nékdy vSak ji prejde trpélivost a tehdy bézi si na policii
stézovat. Tak se stava, Ze.jeji muZ se dopustil zloéinu
nebezpeéného vyhroZovan i které zaloba for-
muluje slovy: , ManZelce své vrazdou vyhroZoval, p¥i éem%
pohriuzka byla takova, Ze hledic k velikosti zla, k okolno-
stem a k povaze obvinéného mohla v tom, komu bylo hro-
zeno, vzbudit divodné obavani‘.

Zalezi na tom, jak bude manzelka pied soudem vypo-
vidat. Rekne-li, Ze se nebala, nebo vzda-li se svédectvi, pak
toho jejiho élovéka pusti. Jinak bude jeji muZ prohlaSen
za zlodince a prijde do kriminalu.

Zloéincem se viibec Elovék stava snadnéji, ne si myslime.
Na priklad nékdo neplatil dané, protoZe byl nedbaly nebo
na to nemél. Prijdou ho fendovat. Nyni zalezi na tem-
peramentu dluznika. Je-li to ¢lovék povahy popudlivé, pak
se mize dopustit ne jednoho, ale celé serie trestnich &infi.
O trestnich éinech je znamo, Ze zfidka kdy se vyskytuji
jednotlive, kazdy zlocin zplodi mladata. A tak ni§ popud-
livy dluznik miZe se najednou dopustit zloéinu veiejného
nésili, protoZe uiedni osob& ve vykonu sluzby piekazel,
pfecinu mateni exekuce a navrch pie
stupkuurédzky ifedni osoby
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Urazit Gfedni osobu je velmi snadno. Nejsnaze se urazeji
policejni straznici. Navod, kterak na cti uraziti straznika,
je velmi jednoduchy.

Neni tfeba, aby se budouci zlofinec ponekud podnapil.
Primérny nas obcéan nemiluje uniformovanou vrchnost.
Zda se mu, Ze straZnici vymahaji vice Gcty nez jim prislusi.
Ma pak za to, Ze tu poctu chtéji pro sebe a ne pro urad,
ktery zastupuji. Na§ obcéan se viibec nerad kofi a nejne-
radéji by se pokotil policajtovi.

OvSem snadnéji se staneme zlocinci, kdyZ se podnapije-
me, viechno je snazsi pod vlivem alkoholu. Zlo¢inu pted-
chazi diskuse. Obéan, jda z hospody, si hluéné zpiva. Straz-
nik ho drsné napomene. V obéanu se probudi pycha. Neda
se napominati jako néjaky kluk. Prehlédne, Ze straznik
je v stejnokroji, a odpovi s vysoka: ,,Vy mné nemate co
povidat, vy jste proti mné mladik*, ]

V na8i zemi nemulZete se dotknout nékoho citlivéji, nez
kdyz ho nazvete mladikem. Mladi jest u nis asi stav na-
nejvys potupny. Mladi v mysli tuzemcové se rovna du-
Sevni nezralosti, sklonu k uliénietvi a vSivactvi. Chcete-li
byti okam?zité zatéen a za obecného rozruchu, v potupném
pruvodu vleden k vyslechu, pak feknéte straznikovi, Ze je
mladik. Je$té nikoho nenapadlo straZnika pojmenovat ve-
lebnym kmetem. Zda se vSak, Ze tehdy by se straznik ne-
urazil. Asi by se vlidné usméal a zdvorile by zasalutoval.

Mnoho je zplisobli, kterak se stati zloéincem podle pa-
ragrafii o verejném nésili. Venkovské Zzenské vstoupily
na drahu zloéinnou, kdyz bez dovoleni Zaly v lese travu,
a pristihl je hajny, ktery jim za pokutu chtdl vzit srp,
a Zenské se branily. Nebo posviceni, viibec lidové rado-
vanky hojné zésobuji kriminaly. Takovy chasnik se domni-
va, Ze uziva Zivota, kdyZ vybili hospodu nebo, jak zni od-
borny vyraz, udéla z ni kiilnidku na drivi. Za to ho oblék-
nou v Sedy stejnokroj a vsadi za mtize.

Zazavienymidvetfmi.

Na chodbé krajského trestniho soudu starsi Zena s uzlo-
benym vyrazem napomina pridusenym hlasem dvé holéi¢-
ky, aby klidné sedély a neskotadily. S dévéatky poiad certi
8iji. VSechno jim u soudu ptipadd zajimavé a napinave.
Kdyby nebylo hartusivé matky, pak by zotviraly vSechny
dvere, aby vidély, co se tam déje. Holky jsou u vytrzeni;
dnes nemusi do Skoly, dnes budou pied soudem vypovidat.
Takova udalost se nepiihodi kaZdy den; jak by nebyly
nadseny ?

Opodal nehybné sedi zchatraly starec v obnoSeném
svrchniku, Z vyzablého obliceje, zarostlého plesnivym
strni§tém, vyziraji nehybné oéi, s polekanym ptacéim vyra-
zem, Starec v obnosSeném svrchniku mechanicky zvyka bez-
zubymi sty a éeka, az ho zavolaji.

Vysel dozorce a na dvefe zavésil tabulku s napisem:
Tajné liéeni Pak kfikne jméno. Staiec sebou trh-
ne, zdvihne se a vratkym krokem nasleduje soudniho
ziizence.

Dveie se za nim zavrou. Tentokrat neni v soudni sini po-
sluchaéstvo, nebot verejnost na navrh statniho zastupce
se 8 ohledem na verejnou mravnost vyluéuje.

Obzalovany nalezi k onomu druhu ze Zivota vyfazenych
starcli, kteri, nemajice nic na praci, cely den se potuluji
po ulici. Tu postavaji v sadech a s neobydejnym zijmem
sleduji d&tské hry. Cekaji u 8kolni budovy, a kdyz se §ko-
laéky vyhrnou ze dveri, tu vyhlédnou si nékterou z nich
a drobnymi kracéky cupitaji za ni.

Starec miva v kapse kornoutek cukrovi nebo néjakou
jinou sladkost od cukrare. Za cukratka si kupuje davéru
a naklonnost. Laka Skolacku k sobé do bytu a slibuje ji
vSecko, co tési détskou dusi.

Verejna zaloba ho vinize zloéinu zprznéni.
Staifec se haji krakoravym hlasem. Je pravda, Ze mél hol-
di¢ku na kliné a mazlil se s ni. Av8ak neéinil to ,,pro uko-
jeni chlipnych zadosti, jak ho podezira Zaloba, nybrZ
proto, ponévadz je viubec pritel déti.

Volaji do soudni siné dévcéatka, aby vydala sv8dectvi.
Soudci nastava nyni trapna uloha, Musi se malych svédkyi

vyptat na nékteré velmi trapné podrobnosti. Svédkyné vy-
povidaji skolskym hlasem, velmi hlasité a s dulezitou tvari.
Béhem tohoto svédectvi obzalovany sebou vrti. Na jeho
obliceji je patrna zména. Rudne a ptaéi oéi zlobné ziraji.
Z nézného pritele déti se vyyine hnévivy staiec. Pokrikuje:
»Svedkyné, to je drza lezl Rozmyslete si to, co rikate,
svédkyné!* A mala svédkyné na vyzvani soudu opakuje
prostomyslnym hlaskem obzalovanému svoji vypoved do
0Ci. Starec upira vycitavy zrak ke stropu a nechapavé vrii
hiavou na znameni GZzasu nad tim, jaka prolhanost sidli
v tak mladé dusi.

Pri vynesem rozsudku se rozhosti na jeho tvari uzas,
ktery pravi: Tak vida! A tohle mam za svou dobrotu. Po-
tom Ze pry je néjaka spravedinost...

Tentokrate ¢pi soudm sin po staji; aZ na chodbu je citit
nakyslym zapachem chudoby a po dobytku. ObzZalovany
je muz hlinéné tvare, vysuSené sluncem a tézkou drinou.
Zakrsly, nerudny, shrbena postava; prazdné oci neklidnd
tékaji po mistnosti. Odpovida mumlavé a neochotné. Slysi,
Ze Je obvinén pro s o d o m ii, ¢ili pro pohlavni styk se
zviraty, ale nechape, co pani na ném chtéji. Priznava se
sice ke vSemu, ale je presvédéen, Ze nedélal nic Spatného,
nic, co by bylo néjak zvliastniho a zlo¢inného. Také by, tot
se vi, radéji chtél Zenskou. Ale Zeny s nim nic nechtéji
mit. Posmivaji se mu pro oSklivost; jaky pak je to mi-
lovnik! Tancovat neumi a kloudného slova z ného ne-
dostanes...

Rozsudek vyslechne s tupym klidem. Asi si mysli: Od
toho jsou pani, abv zavirali... a vy mné dejte pokoj, ja
nic Spatného nedélam...

Nahlédnete do jednaci siné a spatfite jich nékolik na
lavici obzalovanych. RozloZita Zena, na obli¢eji ma cosi
z vyrazu jeptiSky a soucasné kuplifky. Venkovska porodni
baba. Pak néjaky miadik a jeSté jedna zena. To uz vite,
06 jde. § 144. Vyhnani plodu Jedna obzalovani
chybi. Ta uz je nebozkou. To je ta, pro kterou se koni
tohle liceni a ktera zakrok zaplatila zZivotem. Zde za zavie-
nymi dvermi se odehrava jedna z nejobyc¢ejnéjsich a nej-
smutnéjsich historii. Ta rozloZita zena, to je andélickarka,
ta druhi, to je matka nebozky, a ten mladik je milenec
zemrelé,

Nékdy citite v soudni sini zdpach koralky. Sedi tu oly-
saly chlap se svislym knirem. Obzaloba: Zlo¢in zp r z-
néni krve. Maly byt, otec opilec, prijde v noci z hos-
pody, splete si manZelku s deerou. Nepocituje zadnou vinu:
Dcera je moje, tak si s ni mohu délat, co chci...

UbliZenina cti.

Pravi ptislovi, Ze chudoba cti netrati. Toto plactivé pii-
slovi obsahuje levnou utéchu, ze chudym byt neni zadné
hanba. Kdybychom vS8ak ono prislovi chtéli vzit doslova,
pak podle pravdy musime #ici, Ze chudoba naopak cest
ztraci snadno a nejcastéji. ;

Ublizeni na cti jest prestupek chudych. U okresniho
soudu ziidka se potkame s lep$im kabatem, nejde-li zrovna,
dejme tomu, o urazlivy vyrok, ktery padl ve veiejné
schizi.

Urazky na cti slovem i vztazenim ruky se rodi ve sklep-
nich bytech, kde cely den vladne Sero, na zasklenych pavla-
¢ieh a blativyeh dvorech, kde hlomozi nistroje femeslniki;
v onéch nevlidnych ¢inZovnich domech, kde obyvatelé Ziji
stisnéni jako kralici v kotcich. V onéch opryskanych ba-
racich, kde chladné bida se prochazi po kamenném scho-
disti, kde ¢pi po vlhkém pradle, po nevétranych piibytcich,
po ¢oudu a détech, kde z vydepdt vanou nakyslé vypary
splasku, tam kvasi urazky na cti.

Tam jeden druhému poéitd hrach v hrnci, tam lidé po-
slouchaji za dvermi. Kazdy se miZe zastavit a oknem na-
hlédnout do sklepniho piibytku. VSechno se vidi, kazdé
slovo se slysi. Nuzaci takika nemaji soukromého Zivota.
Stény maji nejen usi; ale odi a usta. V3echno se vi; kazdy
je zméren, zvaZen a shledan lehkym.

Chudoba je citlivd na svou éest, chudoba je naramng
podezirava. Chudy élovék nejen Ze éeka urdzku, ale on ji
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vita. Pocifuje onu zvlastni, paléivé sladkou rozkos z uraz-
ky, kterou popisuje Dostojevsky. Vstava s pocitem neurci-
té, neohrani¢ené urdzky; veler ulehd a tento temny cit
s nim sdili loze. To je stav mysli, kdy se ¢lovék jde napit
na zlost. Pije-li, zlost neuleha; jenom se v dusi jaksi vy-
jastiuje a hnévivost se soustfeduje na jednu osobu, ha
jednu nenavidénou tva¥, Tehdy roste v ném odhodlani
ukazat nékomu, kdo ji jsem, né&komu to spoéitat, udélat
ostudu na cely barik.

Piidina urdZek na cti je spoleény vodovod, spoleéni
pavlag, spoleény zachod. Clovéku se lehéeji Zije, kdyz nem4
viibec nic, ne% kdyz ma s nékym néco spoleéného. Jina
pFi¢ina je mnozstvi déti, kterymi je chudoba poZehnina.
Déti sméji vychovavat, to jest otloukat jenom vlastni ro-
dide; béda, chee-li u nich uplatnit svou autoritu cizi ¢lo-
vék. Nebot: svoje déti si trestdm sama...

Nevzdélanost jest vérnou druzkou chudoby a nuzak mé
nepatrnou zasobu slov. Proto konversace v ¢inzovnich ka-
sarnach postrada odstinii; tady vliddne bud nasladla, ob-
fadné zdvorilost nebo zase naopak hartusiva hrubost a je-
¢ivy kiik. Soupefi vystupuji proti sob& s onim napétim,
s jakym vchéazeji zapasnici do ringu. Osobni konflikty do-
vedou prildkat zvédavé obecenstvo; a tito divaci budou
soupertim soudcem. Zapasnici jsou si toho védomi, Ze kaz-
dé jejich slovo a kaZdy jejich pohyb bude pozorné posou-
zen a odhadnut. TouZi po tom, aby se pred divaky vyzna-
menali, chtéji dat souperi padnou odpovéd. Vitézi ten,
kdo méa posledni slovo. Vitéz umldi nepritele jedovatym
slovickem. PoraZeny se da na tstup prohlaSenim, Ze tu
Spatnost da advokatovi; coZ znameni, Ze poda Zalobu pro
ubliZeni na cti.

A potom na chodb& soudni budovy se shromaZdi protazo-
nisté onoho zapasu i ti, ktefi byli volani za svédky. Uziime
tu muZe, na jehoZ dele je napsino: Se mnou si nehrej. Ja
feknu rovnou, co si myslim. — Spat#i§ tu ¢lovéka, jehoz
nevrla tvai pravi: Co mne sem tahaji? J4 nevidim, nesly-
%im. J4 se beru jen o své. — Na lavici svédki sedi tu
%ena a na nose ji vidime, Ze chce ¥ici: JA jdu kazdému
s cesty, ale ona si na mne dovolila. — Na chodbé jsou
zamlkli, ale v jednaci sini spusti viiskavy pokfik a nepusti
soudce ke slovu.

Clovék, ktery ve svém listé &ita veselé, Zinrové obrazky
ze soudni sind, ma dojem, Ze nic neni zabavnéjsiho, nez ta-
kové li¢eni u prestupkového soudu. Ctenaf se myli; malo-
kdy byva prelideni o urdZce na, cti zajimavé nebo zabavné.
Situace, z nichz vznikd konflikt, jsou mechanicky jedno-
tvarné. Jest nékolik nadavek, které se neustale opakuji;
a s témito nadavkami se poji stejny pocet nezajimavych
epithet. Obraznost ¢inZovnich domi ve vynalézani urazek
je chuda. Nadavka je basnické ptirovnani; fidky host je
poesie v ¢inZovnich kasarnich.

I stoji za povSimnuti, Ze chudi lidé se nejvice urazeji
tim, Ze si vzijemné vyéitaji chudobu. Obsah mnohych Za-
lobnich spisti, obsahujicich uraZliva tvrzeni mozno shrnouti
ve vétu: ObZalovany se vyjadtil, Ze nemam co Zrat. Obza-
lovany pronesl vyrok, e jsme Zebrota, %e hladem nevi-
dime . . . Chudoba chudobou opovrhuje.

§ 2009.

Paragraf 209 trestniho zédkona mluvi o zlo¢inu
kfivého obviné&ni Tohoto zlofinu se dopousti ten,
kdo nékoho z vymysSleného trestniho ¢inu uda vrchnosti
a da tak podnét k trestnimu stihani.

Zloéin ktivého obvinéni patii k nejobycejnéjSim trest-
nim skutktim. Zhusta se stava, Ze se nepohodne dluznik
s véritelem, domAaci pan s nijemnikem nebo milenec s mi-
lenkou. Tehdy béZi jeden z nich na policii nebo na cet-
nickou stanici a svého soka obvini z nejstrasnéjsich zlo-
¢int, Urad ovSem musi udani vzit na védomost a sepiSe
protokol. Kdy# se pak ukaZe, Ze obvinéni bylo nepravdivé,
udavaé sim se octne na lavici obZalovanych.

Lidé si vSelicos navymysleji a nejradéji obvini nepfitele
z néjaké nevypatrané vrazdy. Kdyz tajemna vrazda na
Vranské rozrusila verejnost, bylo ze msty mnoho lidi obvi-
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néno, e zabili Vranskou, a tenkrat mély Grady plné rucs
prace. Vraha nenasly, ale za to mnoho lidi bylo zavieno
pro zloéin proti § 209.

Mezi lidmi, stihanymi pro zloéin kfivého obvinéni, jsou
viak ti, ktefi neudavaji ze msty, ale trpi pro pra v-
d u. Tento typ je nyni celkem vzicny, ale hojné se vysky-
toval po prrevratu. Valeéné utrpeni, revoluéni zmatky vzbu-
dily davovou hysterii, i objevilo se mnozstvi téch, ktefi se
rozhodli odhalovati zlofady a provést
otistuverejného zivota.

Najednou se stalo, Ze proti ministru narodni obrany bylo
uéinéno trestni oznameni, %e nevydal provadéci naiizeni
k zadkonu o kapitalisaci invalidni renty. President Nejvys-
&iho spravniho soudu byl obvin&n, Ze nedba zakona, pro-
kurator, nejvyssi soudcové byli osoéeni, Ze zneuzili moci
ufedni. Nebylo funkcionite, znamého ve vefejnosti, nebylo
éelného politika, ktery by nebyl takto obvinén. Tenkrat
se tvorily spolky, ba vznikala i hnuti, jejichZ cil byl sti-
hati predstavitele vefejného Zivota pro zlociny proti obec-
nému blahu. Vychézely letdky i periodické casopisy, je-
jich# sloupce byly plny kriklavych obvinéni kazdého vé-
hlasného a znimého jména. ,

Muz tohoto druhu, ktery byl pied soud postaven pro
zlodin proti § 209, nepoéinal si jako obzalovany. Ani stopy
pokory, litosti, strachu nebo vzruseni nebylo na jeho tvarl.
Naopak po¢inal si jako Zalobee. Jeho feé¢ je povySena
a ozyvaji se v ni ironické tény. Jeho zplsoby jsou povy-
Sené, drtivy pohled, pohled élovéka, ktery vSechno pro-
koukl, ktery zna zakulisi tohoto svéta a vi, kdo Fidi nitky,
jimiz se pohybuji loutky, které se tvari, jako by samy
jednaly a rozhodovaly.

Neni zkruSen tento mu% vyslechem, na ka%dé slovo m4
deset, na kazdou véc tisic dokladid, které jsou obsaZeny
ve spisech, do nichZ piln& nahlizi. Dovede poslouzit statis-
tickymi daty, doklady, vystrizky z nejriznéjSich ¢asopisi,
které shira s pili neobycejnou. Mluvi zvolna, vlastné jako
by ptedniSel jakési exposé, neni stinu prekotnosti nebo
nakvaSenosti v jeho hlase. V jeho ténu se chvéje cosi jako
povySeny soucit s nevédomymi soudci. Jeho mluva je klid-
na, mraziva, ale jeho slova jsou urazliva. Je-li pro urazky
potrestan disciplindrng, pak tento trest nese s ledovym
tsméskem ¢lovéka védouciho a vidouciho. I odsouzeni pri-
jimé s tvarnosti Slov8ka, jenz vi,Ze v tomto staté
se spravedlnosti nedocka.

Jest s podivem, Ze v tomto obZalovaném neodhali soudni
psychiat#i hned élovéka, stizeného chorobou, zvanou de-
mentia querulans. Fysiologicky je napadny jako muz zafi-
vé riZové tvare, distojné odmérenych zpisobi, jenom fa-
natické oéi neklidné tékaji. Kverulant je ¢lovék, jehoZz cho-
roba byla vzbuzena skuteénou ktivdou, na ném spachanou.
Avsak tato kfivda, zavlaZovina nesmirnou osobni samoli-
bosti, dala vypudeti jedovatému kvétu dusevniho neduhu.
Neni divu, Ze nejvice kverulantd bylo v dobé povalecné;
valkou utrpéli lidé nejvice duSevnich poranéni. Tenkrat
mnoho kverulanttt se etablovalo jako pokoutni advokati.
Sami duSevné nemocni udélovali jinym chorym, podrobe-
nym riznym bludiim, rady, kterak stihati bezpravi, odci-
fiovati kiivdy a pronasledovati mocné tohoto svéta, ktefi
bezbozné a nemravné zneuZivaji své vysady.

MozZno soudit, Ze i v ustavé pro choromysiné si kveru-
lant vykraéuje s distojnosti a odmérené, s ledovym a iro-
nickym GsméSkem na samolibé tvari. Zajisté jest presvéd-
den, ze jeho pravda vypluje na povrch jako olej nad vodu
a Ze budou odhaleni a zahanbeni neSlechetni vladaf#i a ne-
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ULTURNI ZPRAVODAUJ

SONET PADESATY CTVRTY
O TOM, JAK PRECE PRISLA

UZ% vychdzi¥ jak vedernice

a jd ti bé¥m s noct vstric.
UZ zvonk talite a 1¥ice.

Ty jt§ tak mdlo. Skoro wioc.

SkFitkové zpod svych dlouhiich ktic
¢ hledi mldky nma stievice.

Nebe je jako plachetnice.
(Nezapomeiime na mésic.)

Zattm co strdsd¥ sménf s videk,
ukryvdm v kapse maly klidek
od éarovného pokoje.

Ve minulé a v¥ecko piisti
se zitrdct ve tmé na schodisti
jak bild viedka zdvoje.

Ze sbirky ,,100 sonettt zachrin-
kyni v&¢ného studenta Roberta Da-
vida‘‘.
iz

NOVE KNIHY

KAREL POLACEK: PODZEMNI
MESTO. Karel Poladek, ktery se
v ,,Okresnim mésté‘‘ a ,,Hrdinech,
tdhnoucich do boje* objevil jako
bystry pozorovatel pestrého a pi-
tvorného Zivotniho mumraje malého
venkovského mé&sta, uvAdi nis svym
roménem ,,Podzemni mésto‘ na je-
visté valky, do samotného mumra-
Jje Zivota sloZeného z tmy, blita a
hladu. Navazuje figurdlné a d&-
jové na predchozi dva rominy své
maloméstské sdgy, ukazuje ndm tu
Karel Poldcek skvéle a orginélng,
Jak vélka vytvorila nové lidské spo-
ledenstvi, prizptisobujic si zirovei
povahy lidi, kteff na jejim jevisti,

Kdo jest genius?

Genius jest vskutku ten, u néjz se slozky ryze osobni nakonec
odosobni, ten, jenz se stane hlasem néroda, ten, jemus se podati
vysloviti to, na€ mysli viichni, aniz by mohli vyjadFiti své mys-

lenky. Genius, tot zindividualisovany nérod.

Unamuno

s kulisami rozstfilenych vsi a ostna-
tych drata, jednaji tak, jakoby z4-
roveil s vojenskym mundurem a vy-
zbroji vyfasovali také novou erdrni
vali. A tak se v ,,Podzemnim més-
t&‘* setkdvate s radou dobrych
svych znémych z ,,Okresntho més-
ta‘“ a ,,Hrdint‘, ale z civilnf je-
jich podoby zistaly jim jen je-
Jich drobné denni névyky, dGslo-
vi a frize, fe® a gesta, jejich sklo-
ny, které v oblasti valky nalézaji
nové plsobiits. Ke cti Karla Po-
l4¢ka budiZ TFedeno, Ze mneustrnul
Jen na désivém Sklebu valky, Ze
z1idstil jeji mnohotvarnou i mecha-
nickou skutednost v pestré a boha-
té déni tragikomického tému. Jeho
ironie hluboko nahlédajici do jeji
podstaty, zladila historii o &love-
ku, o ukfiZzované lidskosti a poro-
bené dusi v p4dsmo drobnych d&ja,
prostoupenych osudovym fatalis-
mem véleéného mechanismu. VS&i-
chni hrdinové této knihy, obrlajt-
nant Krél, nafoukany dtstojnik a
maloméstsky uditel, vojin Trachta,
kdysi podestny cukrad¥, desatnik
Stédry, dobre vychovany syn z ku-
pecké rodiny, svobodnik Senecky,
ztélesnéni komické erotické roztou-
zenosti, prodsélavaji tu pred vaSimi
zraky pozoruhodnou metamorfosu
svého lidstvi, kterému vezme vilka

svobodnou vali a postavi je dopro-
stred divadla zaroven fatdlniho,
fantasmorganického i skutedného,
od kterého nejste s to odtrhnout
zrak, Cena 30 K¢,

®
KNIHY REDAKCI DOSLE:

Dr. Jan Sedlidek: ,,Cechoslovici
v Nizozemi, Belgii a Anglii‘‘, nakl].
Cs, Gstavu zahranidntho, v gen, ko-
misi Melantricha, 1937, 144 stran,
66 vyobrazenf, 8%, cena K& 18.—.
Kniha obsahuje tyto kapitoly: Po
geskych stopdch v Nizozemi a
v Belgii. Krajané v Nizozemi. Za-
méstnini cizinch v Nizozemi. Kra-
Jané v Belgii. Krajané v Lucem-
burku, Predpisy o zamé&stn&vani
ciziho délnictva v Belgii. Po des-
kych stopich v Anglii, Géast kra-
Jantt v Anglii na na3i revoluci
Dnesni organisace krajanti v An-
glil. Vkusné vypravens kniha jest
doplnéna  krajanskym adresirem,
pirehledem literatury o prislusnych
zemich, podrobnym rejst¥ikem a
obsahuje mnoho zajimavych vy=
obrazenf.

Dr. Viad. Slaminka: Nirodnostnf

vyvoj Ceskoslovenské republiky.
Vydal F. Obzina, Vyskov. Cena
K¢ 15.—,

DESET LET PO SMRTI
RUDOLFA TESNOHLIDEA.

Rudolf Tésnohlidek, narozeny .
1882 v Cdslavi, kde studoval rediné
gymnasium, jed v Hradci Erdlové
dokondil, a zdomdcenély, stejné jako
jeho krajan a generadni druh bds-
nicky Jiti Mahen, v Brug, je zjev
neobydeiné pozoruhodny a virasng,
plng protikladw lidskych a bdswic-
kych. Ve vzdcnych hodindch svého
neklidného Zivota byl Rudolf Tés-
nohlidek, okouzleny na poddtlu své
literdrni drdhy zejména visemnic-
tvim severskym, je¥ jimény Gar-
borg, Jacobsen, a nejpozdéii Ham-
sun, k ndm pronikd od let devade-
8dtych, lyricky bdsnik. Svéddi o
tom jednak sbirka ,,Rozbity stul
(1936) , vybrand = pozistalosti, a ze-.
jména piekrdsny, zdaleka medoce-
nény ,,Den’, wvydany d&tyri léta
pied tragickow smati bdsnikovou.
Zde inspirovdn smrti své proni Se-
nY, kterd tragickou shodow okol-
nosti a nestastnou ndhodow nalezla
smrt v kraji fjorde a Hamsunova
»Pana’, napsal Tésnohlidek vere,
Diné vzdcné hudby, obetkané Kou-
2lem severskych moct mésidnich o
do nich ulo#il stejné jako do ,,Roz-
bitého stolu ,hoiké wvédomi o
v¥ech lacrimae rerum i wvlechen
svwj tragicky pocit Fivota. Jak
8 tow poesit, jejté hudba jako by
byla tesknym echem zdsvétnich Tek, .
Kontrastuji jeho brnénské romdny
ssPoseidon (1915) o dvousvazicovy
s.Kolonia Kutejsiks, v nich® auten-
tiénost i svérdz postav a postavi-
dek, stejné pestry sled scemerii pro-
venience opravdu brnénské, dovedl
nadat i novgmi odstiny osobitého

FEUILLETON

PENIZE A POLITIKA.
Prvni Zivotopis XKarla Englige.*)

Pred 17 lety poukdzal tehdejsi
ministr financi Ceskoslovenské re-
publiky prof. dr. Karel Engli§ ve
vénoénim &lanku veselym zptsobem
na nezmerné nesnize, které musi
prekondvati ministr financi. On
S8m oviem nebyl muZem, ktery
ztrécf odvahu pri obtizich, nebo
upousti od planti, které si jednou
predsevzal a o jejichZ spravnosti
2 prospéchu pro vefejnost byl pre-
svédcen. Proto rad&ji podal svou
demisi,

Znémy publicista Jaroslav Kold-
¥ik rozhodl se vyligiti a kriticky
zhodnotiti Zivotni drahu Karla
EngliSe, ktery hral tak vlivnou
Glohu pFi vystavbs tohoto statu.
(Penfze a politika — Kare] Englis,
bojovnik o stabilisaci. Nakladatel-
stvi Fr. Borovy, Praha.) Reknéme
Jiz predem: Ze se to autorovi ne-
oObydeijné dobie zdatilo.

Karel Engli§ jest jako mnozi po-
litikové a stétnici povalednych let,
ditétem chudych rodidfi. Jeho ko-
lébka stdla ve Slezsku, v zemi vel-
kého béasnika-burite Petra Bezru-
<e. Jeho studijnf drédha jest dra-

*) Stat otisténs v Sasopise Wirt-
Schaft,

hou chudého studenta. Ve dne ho-
diny a kondice, v no&nich hodinéch
vlastni studium. Na vysoké &kole
poslouchs &eského nirodohospoda-
Te Brifa. Krat$i dobu pobude také
v mnichovském seminéari Brentano-
vé. MuZe si vybrati mezi mistem
Vv bance a ve statistické sluzbs. Roz-
hodne se pro statistiku a prekvapi
Jiz kréatce po svém vstupu své pred-
stavené iniciativnimi n4vrhy. ,,Pra-
ci lze vSeho dosshnouti. Tento
vyrok se &astokrite vynofi v jeho
Zivot& a uvidime, %e nikdy neztrati
na vyznamu. Jeho prvni publicistic-
ké price jsou v&novany Zenské otéz-
ce a socidlni politice., AvSak neza-
nedbdva ani praktické &innosti a
usiluje o hospodarsky rozmach
svého rodists. Kritce potom prejde
do videfiského ministerstva obcho-
du. Ve 30 letech mfize zaznamena-
ti svlij prvni Gsp&ch. Stane se do-
centem a brzo i mimo¥ddnym pro-
fesorem na brn&nské technice. Ve
svych néazorech zastivd rozumny
kapitalismus — vidf v soukromém
vlastnictvi podn&t k lidské préaci
a vyvoji — aniz by pri tom upadal
do reakénfho konservatismu. Jeho
FeSeni socidlni otdzky predpokladd
roz§ireni kapitalismu na vSechny.
Prirozen& to mu vymese prizen le-
vicovych stran, které pozd&ji bu-
dou miti DrileZitost, aby jej vyli-
¢ili jako nepolepsitelného, tvrdého
nepritele lidu. Na druhé stran& ne-
byl nikdy naklon&n briti ohled na

politické nebo hospodafiské mocen-
ské posice. To jej opst neudinilo
slavnym u obdanskych stran. A ne-
malo primysinikd vid&lo v ném
bolSevika. Nebyl ani tim, ani onim.
Byl to &lovek, ktery se snazil usku-
te¢niti velké plémy, propoditané na
1éta, aniZ by se pii tom ohliZel na-
levo nebo napravo.

V diskusich se svym kolegou dr.
Weyrem vytvoril si zédklady pro své
Dozd€&jsi teorie. Teleologicks teorie,
kterd se rozdifila dnes po mno-
hych zahraniénich vysokych &ko-
lach, jest v8ak, jak se zd4, na praz-
skych vysokych &koldch pokliddna
dosud za pastorka.

Jeho publicistickd ¢innost ve vé-
leénych letech byla neobydéejné ob-
s&hld. Nenf &lenem tak zvané hog-

podéarské Mafie. Nicméns jsou jeho '

nizory o ménovych otdzkich roz-
hodujicimi pro prvni opatfeni mila-
dé republiky. Po prevratu ocits se
Vv politickém viru. Jest sice dob-
rym fednikem, ktery dovede své
nézory pohotové uh4jiti, av8ak ne-
stal se nikdy populdrnim, ani u Do-
litik®i, ani u lidu. U lidu ne proto,
ponévadz jistd neexistoval jestd fi-
nanéni ministr, ktery by u lidu. po-
Zfval zvlastni obliby. Zadina velky
boj proti deflaci, ve kterém s po-
datku stoji Gplné s4m. Tento boj
prohraje a na konec vede sanace
bank k jeho vystoupeni z nirodni
demokracie, s jejim# pravym krid-
lem vlastné nikdy nemé&l nic spo-

le¢ného. Jakmile je vSak deflace
opravdu provedena, stane se nshle
plivrZencem deflace, tak se alespon
tvrdi. To znamen4, obraci se proti
kaZdému pokusu, ktery by byl vy-
vojem zpé&t. To souvisi se stabili-
sanimi a konsolidadnimi snahami,
které zastdval po cely svaj Zivot.
Jako nepoliticky ministr-odbornik
Jest vystaven jestE vétS3im Gtoktm
nez drive. AvSak Masaryk a Svehla
dovedou oceniti jeho velké pred-
nosti. On mé& nepochybnou zislu-
hu, Ze predlozil prvni vyrovnany
rozpodet. BudiZ pripomenuto, Ze
Engli§, jako prvni z &eskych mi-
nistrdi, vyhovél ji% v roce 1926 po-
zvani Uranie a podal v n&mecké
Te¢i dikladny prehled svych plé-
nd. Bylo to pred epochou konsoli-
dace. Sestkrate zastival dr. Engli§
Gfad ministra financi. Naposled
v kabinetu Udrzalové. I kdyZ bylo
b&hem jeho tGradovani proti nému
proneseno tolik mamitek, pfece byl
tento zkuSeny odbornik propuitén
dosti nerad. Zlat4d ména, cukr, lih,
obiln{ cla, stoji v popredi diskuse.
Tak prijde rozpor s drem Preissem
a konecéné zatim posledni etapa: gu-
vernér Narodni banky.

Koldrfkova prace nebyla lehks.
Pouzil 8 dobrym vcitovacim umé-.
nim citdtd, bez kterych se takové
dilo nemtZe obejiti a velmi obrat-
né je zaklinil do stavby dila. Jeho
liteni nenf nikdy nudné. Autor mé
suchy humor, ktery dovede o¥iviti
i t&%ké pasize,



humorw a svého hlubokého soucitu
s ponifenymi a urafenymi. Z jeho
prozaického odkazu je tw jedté uto-
pisticko-satiricky romdn ,,Vrba ze-
lend* (1926), jadrmé epos a pohdd-
ka o piirodd, lidech a =zviratech
,,Liska Bystrouska, je¥ dala L.
Jandskovi podnét I jeho opeie své-
tové wpovésti, svazek piekrdsnych
povidek ,,Pavt oko**, kouzelnd po-
hddka demdinovskd ,,0 zakleté Lu-
ddnce a vedle toho vieho jesté celd
Zen, vynikajictho movindre, mebol
nezapominejme, Ze Tésnohlidel byl
jednim 2z vyraznych ejevit redakce
Lidovych Novin v Brné, kde za-
stdval aZ do 12. ledna r. 1928 vzor-
né kol soudniékdie. Ano, to viecko
je zde jako dukaz toho, e byl bds-
nik, jemus ,,bylo ddno uslydet do
poslednt usedavosti nemy pldé dusdt
a mudivy vetlak svétla ve slizkém
rmutu vterin a hodin, toho naseho
Zivota wvezdejstho*, ktery mnemohl
unést.

Jan Smid: Moderni voienské
letectvo. Profesor vysoké Skoly
védlet¢né tu podava pFehled vieho,
co v této otdzce mhize, m4 a musi
zajimat Sirokou verejnost. Cena II.
svazku je K& 7.50.

®

Preddasné starnuti ma asto mé-
lo povdimnutou pii¢inu, vznikini
zécpy. Upravte své zaZivani DAR-
MOLEM, ktery moZno podle libosti
dévkovati a ktery vam ulehéi a vés
omladi, aniz phisobil prudce nebo
névykem. — DARMOL obdrzite ve
vSech lékarnich.

o

Ve Zliné byl zalozen Klub Osob-
ni Vykonnosti. Nic tak svétu ne-
imponuje jako vykon. Presidenta
Osvoboditele T. G. Masaryka znd
cely svét protoZe byl vykonny, a
steind zn4 kazdy naleho presidenta
dra BeneSe, ktery rovnd% patii
k nejpilnéj$im a nejvykonné&jsim
obdantim republiky.

Také &s. pramysl ziskal si dik
vykonnosti dobrou povést mezi vie-
mi nirody a zejména Zlin a Batu
znaji dnes ve vSech koné&inich ze-
mékoule, Lze bez nadsizky rici, Ze
na tomto mist& se soustreduje iiZ po
celd desetileti pomé&rn& nejvétsi po-
tet vynikajici osobnf vykonnosti, jez
zde nachédzeji nejvétiiho porozumé-
ni a ocenéni,

Vili k vykonnosti a pokroku je
vSak t¥eba podporovat a §ifit a pro-
to byl v t&chto dnech  zaloZen ve
Z1iné Klub Osobni Vykonnosti. Je-
ho tkolem je sdruZovati nejvykon-
né&jsi lidi rdznych povoldni z réz-

nych mist a jejich prostrfednictvim
§iFiti vili k vykonnosti.

Predsedou nového Kklubu, jehoz
¢lenové by se z prirozené potieby
zajimali o ot4dzky pokroku, organi-
sace vedeni a vykonnosti lidi byl
zvolen Jéfredaktor A. Cekota a
klub bude pracovati v rdmeci zlin-
ského Studijniho tGstavu.

Oficielnim orgdnem nového klu-
bu, oznaceného zkratkou KOV bu-
de casopis Kursy Osobni Vykon-
nosti, vydavany ¢&trndctidenns, je-
’ ho% prvni &islo vySlo pravé v téchto
dnech.

mllllltlrmm...,.

Dl

do 16.ledna

od18.ledna

NOVE J)ivaDLO

KREJCi NA ZAMKU
MAM'ZELLE NITOUCHE

novorocni darek

Podet a sestava dilé dle prdni

- fovdrna amer. kanceldrského nabytku

Praha ll, Vodi¢kova 22. Telefon 295-02

Té3ime se na Vadi milou ndvstévu

Hledany a oéekavany

bude letos kazdému
amer. nastavovaci

knihovna

Dodd vsude, levné

J. Klima,

zapujéime na pozaddani

zaclony

pro moderni okna i slohové pokoie,
nové vazbami i barevnou harmonif,
uvddime na trh za vyivarné spolu-
préce F. Malého, Eduarda Miléna,
Jindficha Styrského, Olgy Stastné a

malitky Toyen.

Nové zdclonoviny: Toyen: sedomodry krep s racky,
site 130 cm, bm K& 60'—-. Milén: Tusor se &tyibarevnym

kvétinovym vzorem, site 130 cm, bm K¢ 48—, Vzorky radi

TOPICUV SALON

Prahal, Ndrodni t¥. 11

9 rocniku

Deniku spisovatelovu.

covnici budou vynéSet

vlasti zlatého rouna.

Roénik
Roénik
Roénik
Roénik
Roénik
Roénik
Roénik
Roénik
Roénik

roéniku S. Z.

Saldova zapisnikuo

piedstavuje rovnocenné dilo Dostojevského
vztahuje 'se, jak fika Em. Chalupny, slova F.
L. Celakovského, proneseni o Slovniku Jung-

mannové, e je to more, z néhoZ budouci pra-

ly, a po némz Argonautové popluji dobyvat

K IX. roéniku je pfipojen jmenny rejstiik I.—IX.

Doda kazdy knihkupec

Na Saldiiv zépisnik

na svétlo perly a kora-

broz. vaz.

Ké K&

o5 ol g 35

TR in e —— 38
TEL o i — 45
IV. . v o— 45

Ve e e 30 45
Vi i 30 45
VAo . =36 51
VAL ratta st =30 45
TR s i 30 45

MELANTRICH




