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Sovétské Rusko volilo?

Do nedavna bylo naprosto jasné, co mame nazyvat
»volbami“. Slovo volba pochézi od slovesa v o-
1it a volit znamena rozhodovat se mezi nékolika moz-
nostmi. To je nepochybné. Lidé se hadaji uZ nékolik
staleti o tom, smi-li obdan volit mezi tou nebo onou

vliadni formou a mezi tou nebo onou politickou stra--

nou. Kdo byl proti tomu, tvrdil, Ze je proti politickym
volbdm a vyznaval absolutni monarchii nebo tyranii

. nebo nevolnictvi nebo diktaturu. Kdo byl pro svobo-
du rozhodovani a pro sebeurdeni kaZdého obéana,
tikal, Ze je pro demokracii nebo pro parlamentaris-
mus nebo pro ,selfgovernment* nebo pro rovné, taj-
né, vSeobecné a primé volebni pravo. Obéas si lidé
proto rozbijeli hlavy. Ale nikdy nenapadlo nikoho,
kdo by byl pro nevolnictvi, tvrdit, Ze je pro vSeobecné,
rovné, tajné a primé volebni pravo. Tato vymozenost
stala se vysadou na$i doby, kterd také podle toho
vypada.

Pro cely svét je dilezité, co se déje v sovdtském
Rusku. Je to zemé, ktera pat¥i mezi Sest nejmocndj-
sich stath na svétdé — velka a bohatd zemé, obyvana
180 miliony lidi, zemé& velkych moZnosti a udalosti,
kterymi jsme se dikladné zabyvali a které nami
otrasly. Pro kazdého jednotlivee na svité je velmi vy-
znamné, co se déje v sovétském Rusku a jak se tato
velmoc vyvine. Je velmi dilezité védét, kde tato vel-

- moc stoji — patii-li k fronté miru nebo k fronté ,,dy-
namickych® statd. Clovék, ktery méa aspon trochu
politického rozumu, nemtiZe se divat na tuto velmoe
povysené nebo dokonce bez zajmu. Ve, co se déje
v takové velké zemi, ma i pro nds vyznam. Maji jej
také volby, které se v SSSR. konaly 12. prosince
1937. Musime je sledovat vSichni, musime studovat
fakta a ucit se z nich.

» Prvni podminkou je vSak, abychom se nechovali
Jjako d&ti. Ty deéti, které v celém svété pisi a &tou
komunistické noviny, mluvily opét jednou tajnou fe-
¢i. Udalost z 12. prosince nazvaly ,,volbami®, adkoli
o politickych volbdch muZeme vlastnd mluvit jen
v tom pripadé, je-li oblan vyzvan, aby se rozhodl pro
tu nebo onu politickou stranu, ktera se o néj uchazi.
To je nepochybné. To neni vdc smysleni, njbrz zéle-
Zitost mluvnicka, protoze slova jsou vyrazem pro ur-
¢ité pojmy. Vyzve-li vlada obéana, aby se vyslovil pro

“nebo proti jediné kandidatute, sestavené viadou, pak
je to skutkova podstata plebiscitu. Lze ovSem dat ple-
biscitu prednost pfed volbami, ale bez mateni pojmit
nelze plebiscit nazvat volbami,

Teprve po takovém vyjasnéni miiZeme studovat
zpravy o plebiscitu v sovétském Rusku.

»otalinska Gistava® z prosince 1936 uréuje, Ze vlad-
noucim organem je ,,nejvyssi sovét“. M4 1143 &lenti
a dvé snémovny: ,,Svazovy sovét“, ktery pocita 569
¢lenl1 a ,,narodnostni sovét* s 574 Cleny. Podle tista-
vy hraje svazovy sovét asi takovou ulohu jako anglic-

k4 dolni snémovna nebo naSe snémovna poslanecks,
a ,narodnostnimu sovétu* p¥islusi asi takova tloha,
jako anglické horni snémovné nebo naSemu sendtu.
Pii zdkonodarnych aktech rozhoduji spoleéné obs
snémovny.

Podle stalinské tstavy mi kazda organisace, sta-
tem uznani, pravo jmenovat kandidaty pro nejvyssi
sovét. Stat uznava ovSem jen takové organisace. kte-
ré jsou na strané vlady a na ni zavislé. Podle litery
ustavy existovala vSak aspofi teoretickd moZnost,
aby se do uréité miry uplatnila obdanova iniciativa
a sebeurceni. Podle paragrafli ,nejdemokratiét&jsi
Gstavy svéta“ nemiZe byt ovSem vyslan do nejvys-
Siho sovétu nikdo proti viili totalitni vladni strany.
Ale odbory, druzstva, organisace mladeZe a organi-
sace télovychovné jsou prece jenom masové organi-
sace, v nichZ se muZe vyvinout néco takového jako
svobodna vile, Ustava predpisuje naléhavé, Ze jme-
novani mohou byti jen kandidati vl4dé napresto od-
dani, a tim rdzem ni¢i dojem demokratiénosti Kdy-
by proti oddanému kandidatu strany mohl stat aspoii
pravé tak oddany kandidat odbori, byla by aspoi
néjaka moZnost poznat minéni ob&antl, protoZe v dik-
tatorskych statech maji také doc:la nepatrné odsti-
ny velky vyznam. Byli bychom se hodné dovédéli uz
z toho, rozhodl-li se rusky voli¢ pro stalinského kan-
didata strany nebo pro stalinského kandidata od-
bort.

Takové ,nebezpedi bylo vSak radikalné odstrané-
no. V celém sovétském Svazu byly z 1143 volebnich
kraji jenom tfi, v kterych voli¢i méli moZnost vybé-
ru mezi tfemi kandidaty. Mezi nimi je, ku podivu,
okres tichorecky, naprosto nedileZitd oblast v ku-
banském kraji, tedy v kozické republice. V 40 nebo
50 pripadech mohli se voli¢i rozhodnout mezi dvéma
kandidaty (pfresna zprava nebyla vydana ani dosud),
ale i to v okresich pomérné bezvyznamnych. Ve vice,
nez 1000 piipadech mohli kandidati spat klidng, jak-
mile byli jmenovéni, protoZe neméli Zadného soupefe.

Ackoli nemtizeme mluvit o volbach v zidpadoevrop-
ském smyslu, pfece bylo ovzdusi plebiscitu aspon to-
lik vzruSujici, jako ovzdusi voleb v demokratickych
zemich, Parlamentni demokracii zajima, kdo byl zvo-
len. V totalitnich stitech upini se cely zijem k to-
mu, kolik obéanii se zidastnilo demonstrace totality.
Stupeil uplnosti pfi této mobilisaci neni politickym,
nybrz spiSe vojensko-strategickym zjevem.

S tohoto hlediska je mobilisace ruskych obéanii
v den plebiscitu 12. prosince skute&n& obrovsky vy-
kon. Z 93.6 miliont lidi, vyzvanyeh k hlasovéani, splni-
lo kol 90.3 miliont obdan®. Aparatu se podafilo do-
stat do pohybu 96.5% dospé&lého obyvatelstva.

Neméme divod, abychom ned@ivéiovali tifednim
sovetskym zpravam. Néktera detailni ¢isla znéji viak
prece trochu fantasticky. Tiskova kancelaf , Tass* sdé-
luje na priklad, Ze v Moskvé volilo 2,715.985 lidi z 2
miliond 739.783 obéanid, opravnénych k ,volb&“.
(Ustava neukldda pii tom vibec Z4dnou volebni po-
vinnost.) To znameni, Ze doma zistalo jen 23.798
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osob, asi 0.8%. Statistiky vSak dokazuji, Ze v kaZdém
jiném velkém mé&st& na svété chybélo pii volbach vic,
ne# 8 osob promille. Vic jich zustalo doma i tehdy,
kdyz 8lo o kazdy hlas, a to prosté z technickych di-
vodu.

Vykon Moskvy neni ojedin€ly. V Minsku zustalo
doma jenom 9 osob z tisice. V Charkové volilo 9%
obdantl. Ale jestd vétsi tctu vzbuzuji mobilisaéni vy-
sledky ze zapadlych krajh, které i v roce 1937 byly
jesté vétSinou zemédélské. UvaZzme ohromné vzdile-
nosti, nedostatek mést, rozervanost Gizemi. A prece
i tam dosahla volebni iéast uZasnych vysledku:

v azerbejdZzanské sovétské republice . 95.59,
vallzbekistany - i v v . oo 4 93.59,
v tadzické sovétské republice . 94.69,
v kirgizské oblasti . e 93.19,
v arménské sovétské republice . 95.2¢7,
v Gruzinsky-——— Scosa i v 95.9¢,
v turkmenské republice . . . . 95.39,
v kazakstanské oblasti . . . 93.99,

To nemé piikladu. V Londyné, v PafiZi, v Praze a
v Bruselu nelze docilit takové udéasti ani pfi nejosu-
dov&jsich volbach, a to prosté z technickych duvodii:
pFilis mnoho voli¢l umird totiz i v takovy den, rodi
déti, nebo lezi v nemocnici. Mizeme si myslet o rus-
kych vécech cokoli, ale nikdo nemiiZe popirat, Ze ple-
biscit z 12. prosince 1937 byl organisaéni a strategic-
kou operaci, kterd si zaslouZi veskeré ucty. Svét vi
dobie, co to znamena.

Kandidatura 1143 poslancti nejvyssiho sovétu byla
verejna. Byli kandidovéani zasadné a bez vyjimky na
vefejnych shromazdénich. Piedsednictvo schtize pred-
lozilo navrh, aby soudruh X. byl jmenovan jako je-
diny kandidat. Hlasovalo se vefejné, zvednutim ru-
ky. Je zajimavé, Ze pfi tomto hlasovani vyslovilo se
proti navrhu pomérné mélo ucastnikd, 12. prosince
1937 hlasovalo pak pro né 89.8 miliont lidi. Mimoto
bylo 636.808 ,,neplatnych hlasti, protoZe se voli¢ do-
pustil technického omylu. 7 promille — to je docela
obvykly primér. Dalsich 632.074 hlast pozbylo plat-
nosti proto, ze voli¢i Skrtli kandidaty. 7 lidi z tisice
zejmé nepochopilo, co se od nich Zada, ale ani to ne-
ni zarazejici ¢islice. I v zapadni Evropé najdeme mezi
tisicem lidi 7 osob, které véc nechapou.

Plebiscit skonéil tedy, celkem vzato, pro sovétskou
vladu obrovskym tspéchem. ,,Volby* z 12. prosince
1937 nemiZeme sice povaZovat za politicky akt, ale
nemiizeme piejit mldenim skutednost, Ze plebiscit mél
asi hodnotu velkych vojenskych manévrii. Byl v uréi-
tém smyslu zkouskou pro pFipad jiné, vaZn&jsi mobi-

lisace. Sovétska viada dokazala, Ze ovlada celé obrov-:

ské Gizemi organisaéné i propagacné.
——

Rozhodnuti vykonat volby neni ndhodnou néladou
véemocného mue. Totalitni vlada muZe se dovolavat
vlastniho aparatu proti lidu, nebo lidu proti aparatu.
Ale nikdy nemiiZe nastat vzduchoprazdno. Kdyz
se vedeni rozhodlo likvidovat stranickou tradici
nejen ideologicky ale i fysicky, byl pokus o ,,demo-
kratisaci‘ dosti nutny. ,Demokratisace nevyplynula
z mySlenkové sympatie k demokracii, nybrz z anti-
patie viigi tradiénim kadrim bolSevické strany. Vse-
chno daldi probiha se znagnou dislednosti. Bud' do-
jde k faktické dasti SirSich lidovych vrstev na spré-
v& statu, anebo ke vzniku docela nového, vladnouciho
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kadru. Kazdy vidi, Ze druhd varianta uplatiiuje se
mnohem silnéji. Ale ruska realita obsahuje ve svych
hloubkach i druhou moZnost. Ktera pievladne na
konec?

_To zavisi na tom, stoupne-li nebo klesne v Evro-
pé& valeéné nebezpedi. Zvétsi-li se napéti, pak bude mo-
ci vaparé.'t spoutat probuzenou aktivitu mas pod pie-
svédé¢ivou zaminkou, Ze stat potiebuje discipliny.
Zmensi-li se evropské napéti, pak snad muZe probu-
zené zpolitisovani ruského lidu postupné zménit do-
savadni plebiscitni formu téasti na politickém Zivoté
ve vaZnou rozpravu mezi riznymi koncepcemi o ve-
deni statu. At uz si autofi nové stavy mysleli cokoli,
o dal$im vyvoji nerozhoduji sami.

Plebiscit z 12. prosince 1937 nezjednava sice defi-
nitivni jasno o tom, jakymi cestami pijde Rusko v bu-
doucnosti, ale ujastiuje, jakou cestou by chtéla jit
vlada. Hlavni vysvdtleni podavéa listina 1143 &lent
nejvyssiho sovétu.

214 poslancti jsou administrativni statni Gfednici.
111 ¢lenfi jsou vojaci z povolani (mezi nimi 28 gene-
ralt a jenom 6 vojaki s niZsi hodnosti, nez porucik).
60 poslancii jsou ufednici ,lidového komisariatu pro
vniténi spravu®, coZ je Uredni nizev pro GPU. 204
poslanci patii k GFednikim vladni strany. Tento blok
pfimych stitnich trednikd tvofi tedy polovici nej-
vys8iho sovétu (589 z 1143).

220 poslanct pat#i k zem&délskym kolchoziim. 123
dlentt uvadi listina jako zéstupce prumyslového dél-
nictva. 56 poslancii figuruje jako zastupci intelektu-
alnich povolani. 30 ¢lenfl jsou technikové a inZenyii.
Tento ,,civilni blok mé tedy 429 ¢lentt z 1143. (So-
cialni profil ostatnich 120 poslanci neni dosud
znamy.)

O vybéru poslancli nerozhodovala ovSem nahoda,
ale cilevédoma viile. Jeji smér je jednoznaény:

Pro piipad, Ze z4sadni usneseni uéini nejvyssi so-
vét a nikoli politbyro, je postarano, aby nemohl nikdy
rozhodnout proti intencim statniho aparatu. V nej-
vyS3im sovétu neexistuje prosté vétsina proti exeku-
tivé. Zadn&4 z hlavnich vrstev obyvatelstva nema
oviem vétSinu sama, ale matematicky je vyloucena
také koalice délniki, sedlaki a méstské inteligence.
V kazdém piipadé prevlada skupina pfimych statnich
(fednikil, bez které v nejvySSim sovétu neni moZna
74dné vétSina. I tato skupina je odkazana bud na
spolupréci vesnice nebo na spolupraci méstskych zé-
stupctt (pokud ovSem v nejvyssim sovétu prichazi vi-
bec v tvahu parlamentni vétsina. (Blok statnich
Gfedniktt miZe uéinit to i ono. Doplnéni se miZe mé-
nit. Hlavni pilif stoji vSak pevné: exekutiva.

Leninska diktatura je likvidovana a strana deci-
movéana. Ale pfiroda netrpi nikde prazdny prostor.-
Ulohu politické strany pievzal administrativni statni
aparat, ktery sim diriguje a rozhoduje. S demokracii
mé to oviem pravé tak malo spole¢ného, jako dri-
v&jsi diktatura bolSevické strany. Vedouci kadry ko-
munistické strany nebylo moZno likvidovat bez vy
zvy k anonymnimu davu. Takova vyzva miZe mit ple-
biscitni nebo demokratickou formu. Vlada se roz-
hodla pro plebiscit. Ale spolelenska realita sovét-
ského Ruska obsahuje velmi mnoho moZnosti sociél-
niho a politického diferencovani. Zvétsi-li se, jak jsme
tekli, napéti v Evropé, pak se zveétsi také vSemohouc-
nost aparatu. Zmensi-li se napéti, pak mizZe vést spo-
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leCenské diferencovini v sovétském Rusku k demo-
kratickym formam politického zivota.

V obou piipadech jde o proces, ktery ma svétovy a
historicky vyznam — pokud méame na mysli sovétské
Rusko. Pro evropské filidlky Kominterny znamenaji
vSak obé varianty zanik bezvyznamnosti. Upevni-li
se plebiscitni vSemohoucnost statniho aparatu v so-
vétském Rusku, pak ztrati komunistické strany po-
sledni legitimaci zuéastnit se boje proti totalitnimu
fasismu. Dojde-li v SSSR k demokratisaci v evrop-
ském smyslu, pak se evropské expositury Kominterny
rozpadnou, protoZe ztrati posledni kousek patere,
kdyz uZz dnes Uplné likvidovaly ptvodni ideologii: ne-
budou mit totiZ ani naboZenskou potiebu, aby byly
dirigovany a podiizeny ,,jako jeden muZz‘.

Dalsiho vyvoje v sovétském Rusku ztéastni se cely
svét natolik, jako se Gcastni zemétieseni a vichfie, re-
voluci a vSech ostatnich Zivelnych udalosti. Dotykaji
se nas vSech. Nad Kominternou pieSel uz zivot davno.
Co z ni jesté zastalo, budi jen trapny dojem zbytec-
nosti. ' Frantisek Novotny

poznamky

Némecky tcet zisku a ztraty

Nasi Némei nacistického zabarveni radi dokazuji svétu,
Ze jsou utladovani, Ze se jim vede Spatné, Ze viada pro né-
mecké kraje, které podle jejich nazora plati neimérné vysoké
dané, nic nedéla, a tak pry v zadném némeckém kraji neni
vidét ziskd priméFenych obétem, které némecké obyvatelstvo
statu prinasi.

Jednou uz musi byti vyvrdcena legenda, Ze némecké kraje
plati pomérné vice dani, nez ¢eské a slovenské. Daiovy vynos
okresu neni zavisly jen na jeho vlastni produkci. Ma-li se
zjistiti, odkud pochazi, musi se zkoumati, jaky je zaklad mist-
ni produkece, odkud jsou vydéleéné podniky zaméstnavany,
kam se zboZzi prodava a odkud se kupuje, zkratka, jaké ,na-
rodnosti-* jsou penize, které tvofi mistni diichod. Plati-li krko-
nosské okresy vétsi dané neZ okresy na Ceskomoravské vyso-
€iné, vdéci za to penézam, které piivezou éesti turisté z nizin,
zejména z Prahy, a plati-li v tom ¢&i onom primyslovém od-
vétvi vice dani némeéti pramysinici, je to proto, ponévadz
maji vétSinu tohoto pramyslu, ktera dostava opét pomérné
vétsi ¢éast statnich a jinych vefejnych dodavek, nez ceska
mensina. O ,narodneosti* diichedd a z nich vybiranych dani
nerozhoduje piece nahodild narodnost vlastnika vyrobnich
prostiedki. Cisté némecky danovy vynos je pro Gzemi tohoto
statu pojem tak neurcity, Ze se rozplyne kaZdou analysou
zdroje dichodii némeckého obyvatelstva. Rozborem danovych
vytézka jednotlivych némeckych celki se snadno dokaze, Ze
jediné v agrarnich krajich by se dalo mluvit o ryze némec-
kém zdroji dani a davek, ponévadz jak puada, tak trh je né-
mecky.

Nestranny pozorovatel ani nepotiebuje éiselnych rozbord,
stadi mu pohled na mapu a zemépisné rozloZzeni némeckych
okresti, aby se presvéddil, Zze némecké pramyslové kraje jsou
zrovna tak malo sobéstadny, jako lazefiska mésta s okolim
a okresy, Zijici z cizineckkého ruchu. Vzajemna hospodaiska
zavislost éeskych, némeckych a slovenskych okresit na sobé
je patrna jiz ze Zelezni¢nich a silni¢nich spoji, ze sidel Gradd,
Gvérnich Gstavi atd.

Nezavidime némeckym krajim jejich lepsi siinice, které
by si nebyly mohly poestavit ze svych vlastnich prostiedka,
ani krasné verejné budovy a dlazdeéni, ale prece nam neni
lhostejno, Ze lecktery Cesky kraj s lepSim danovym vynosem
musel na své dobré silnice a jiné verejné investice Cekati jen
proto, Ze z duvodu lazefiského a turistického ruchu dostal
prednost némecky Kkraj.

NaSim Némciim nejde vSak jen o ¢ast administrativy a
vefejnych investic, ktera by edpovidala domnélé kvoté place-
nych dani, oni se doméahaji jeSté zvlaStnich vyhod a opétovnd

Z4daji vice, nez by jim za kaZidych okolnesti, podle jakkeliv
vypoétenych kvot nileZelo. Prvni takovy poZadavek byla stat-
ni sapace bospedifsivi pémeckyeh spofitelen 3 obed Kieré so
dostaly do potiZi nesmysinym upisovanim vialeénych pajéek
jeSté za rakouského reZimu. Neslo e nezavinéné ztraty, i tuto
legendu je tieba vyvratiti, vzdyt zpisob, jakym némedti ,,na-
rodohospodari‘ podporovali financovani posledni vilky, byl
i se stanoviska rakouské finanéni politiky bud Gzasné hloupy,
nebo primo zlo¢inny. I hioupost se musi zaplatit, a kdyZ né-
mecké Gstavy nechaly upisovati védomé milionové éastky na
rakouské vale¢né pajcéky, které obratem lombardovaly u ce-
dulové banky, lidi bez krejcaru v kapse, obecni metare a inva-
lidy pozivajici dobrodini vefejné chudinské péce, nelze mluviti
o nezavinénych ztratach.

Nasi némedti spekulanti poditali uz za valky s uréitym
poklesem kupni sily staré koruny. Védéli, Ze se v cedulové
bance tisknou bankovky bez Ghrady, Ze se bez jakékoli kon-
troly budou tisknout dale, a z toho myiné usuzovali na nasta-
vajici nadbytek kapitialu a pokles urokové miry. NemiiZe se
jim miti za zlé, Ze neznali neblahych nasledka inflace a Ze
prosté vérili, Ze rozmnoZeny obéh bankovek se projevi nad-
bytkem kapitalu a poklesem trokové miry. Domnivali se, Ze
vysoké ziirodeni valeénych ptijécek poZene kurs nad pari, a oni
ze prijdou k lacinému vydélku. Nebylo to Zadné vlastenectvi,
které vedio k nemirnéma upisovani a scuéasnému iombardo-
vani valeénych pajéek, byla to naivni spekulace, ktera zkla-
mala. Vyvej nedal prostoduchym teoretikim za pravdu, a
najednou se octly némecké spofitelny, obce, které za né
veskerym jménim rudily, zdlozny a jiné Gvérni astavy, které
s nimi obchodovaly, a hiavné vkladatelé, pred prazdnymi po-
kladnami. Po prevratu se vklady, se stanoviska spotitelen
pasiva, proménily v Ké, kdezito aktiva tvorily nanejvyse du-
biosni valeéné pajcky. Nebylo jiného vychodiska, nez mora-
torium, ¢imz ovSem byla v postiZzenych krajich prerusSena dalsi
tvorba kapitalu, ponévadz podnikavost byla cchromena do-
¢asnou nelikvidnosti Gspor, které tvorily vkiady. Ale i kdyz
konec¢né doslo k zhodnoceni valeénych pujéek cCeskosloven-
skymi zakouny, bylo k nému tieba opét penéz, kterych v né-
meckych krajich nebylo. Zbytky svych aGsper ztratilo né-
mecké obyvatelstvo opét v nestastné spekulaci, a sice
s markou a rakouskou korunou. Nezbyvalo nic jiného, nez
pozadati o penize stat, ktery je skuteénd dal za neobydejné
vyhodnych podminek.

Sanace je jiz zapomenuta, nelze ani pfesné Fici, kolik set
milionti stala, ale je dobfe ji nasim Némctm trochu pfipome-
nouti v dobé, kdyz vétSina z nich potira némecky aktivismus.
Sanace zkrachovanych némeckych obci a sporitelen byla cena,
kterou stat zaplatil za némecky aktivismus. Jakmile sanace
byla zajiSténa, vstoupili Némci do vlady. Musi se spravedlivé
zdarazniti, ze vidci stran, které za sanadéni akei staly, do-
drzeli své slovo a haji do dnesniho dne aktivni Gdast v poli-
tice, které se sami nevzdali. Ale mnozi z téch, kdo od statu
penize vzali, kdo byli statem zachrdnéni pFed Gpadkem, jimZ
stat vratil ztracené vklady, pluji dnes v nacistickych vodich
a podryvaji divéru v poctivost némeckych politikd, jimz
vdédi za to, Ze vyvazli se zdravou k@Zi z pohromy, kterou
sami zavinili.

Neni pravda, Ze pfi sanaci némeckych spofifelen a obci
Slo jen o normalni povinnost statu, uznati alespon ¢astednd
vile¢éné pujcky, jak se v némeckych protiaktivistickych kru-
zich s oblibou hlisi. Dokonce neSlo o jakysi mravni zavazek
podie hesla, kdyZz nas zde chcete mit, tak nim musite umoZnit
existenci a nesmite vyuzitkovat svizelné situace, do které
jsme se nahodou, bez vlastniho zavinéni dostali. Naopak, pri
sanaci se nejednalo o normalnim uznini valeénych piijéek,
které by bylo platilo pro cely stat, nybrz o zvlastni akei, kterd
vynesla postiZenym dar, na néjz neméli nejmensich narokil.
Mnozi z téch, kdo jsou ministru Spinovi a jeho politickym
spolupracovnikiim osobné zaviazani k dikaum, Ze nepfisli o své
posledni Gspory, jsou dnes nejzufivéjSimi politickymi odptirei
nejen jejich, ale i statu, kterému by méli byt vdééni za to,
Ze zabranil krachu spofitelen, ktery by byl strhl vSechny
némecké zaloZny, obecni podniky, soukromé Gstavy a Gplns
oZebracil nédmecké obyvatelstvo naseho statu. Ceského a slo-
venského obyvatelstva se véc vitbec netykala, nebylo v ni
zaangazovano ani korunou.

Tato prvni sanace némeckych spofitelen a obei vSak ne-
stadila. Hospodafilo se dale tak lehkomysIng, Ze zakritko
doslo k nové sanaci, jejiz vysledkem bylo ziizeni Ustiednf
banky ceskoslovenskych spotitelen, ktera vznikla tim, Ze Ces-
k4 banka musela pFevziti némeckou banku, ktera byla pied
konkursem. Opét pfijali Némci z ruky statu sta miliona K&,
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na které neméli Zadného naroku. V némeckych spofitelnach
nebyly vSak jen penize némeckych aktivistii, a stoupenci pana
Henleina se téchto penéz, které piece byly vice méné milo-
darem, nezrekli.

Tato zachranni akce nebyla vSak pesledni. Do konce to-
hoto roku ma byti statem prevzato umorovani a tGrokovani
dluh(t samospravnych svazkii. V Cechach bude pfevzato pies
11/ miliardy K¢, na Moravé skoro 3, miliardy K&, na Sloven-
sku, kde samospriava neméla jeSté dost ¢asu k nadélani dluhu,
asi 100—160 miliont Ké. Z téchto penéz pripadd na némecké
obce a okresy plna kvota, vypodétena podle pocétu obyvatelstva.
I kdyz je ¢astka, pripadajici na némeckou samospravu, spra-
vedliva, prijimaji némecké obce a okresy z ruky stitu opét
dary na zaplaceni svych dluhii. Nejsmutnéjsi je, Ze éast téchto
diuhd vznikla jednak financovanim protistatnich agitaci, jed-
nak ze spekulaci, ke kterym se dali nasi Némei svésti svou
ni¢im neodiivodnénou nediitvérou ve sviij vlastni stat.

Nikdy nebude moZno zjistit, co stily naSe némecké spolu-
obdany nezdaiené spekulace, spocivajici na davére v rakous-
kou korunu a némeckou marku, co je stala srdefng wcast
v némeckém naporu proti francouzskému franku, ktery skon-
&il katastrofou rakouskych kreditek a némeckych D bank.
Vklady, které mizely z némeckych penéznich ustavii, se roz-
plynuly v téchto spekulacich. Dokazuji-li némecti statistikové,
¥e tvorba kapitilu v némeckych krajich nepokracovala stej-
nym tempem, jako v &Geskych, méli by uvésti také duvody,
pro¢ se tento pomér zhorSil. V posledni dobé prosia svétem
nékolikrat vina davéry v némeckou marku i v némecké hos-
podafstvi, a vidy to znamenalo ztraty. Volini naSich némec-
kych spoluobéani po spolupriaci s Némeckem, by znamenalo
svazani osudu nasSi mény s osudem némecké marky., Jisté je
u nis dobra vile zlepSiti nejen politické, ale i hospodarskeée
wztahy k Némecku. Dokud si vSak Némecko opatruje zahra-
niéni kapital zadrZovanim plati do ciziny, je kazdé jednéni
neobyd&ejné ztiZeno.

Nasledkem nesSfastnych némeckych spekulaci klesa daiovy
vynos némeckych okrestt pod primeér, a pii depuraéni akei
byly némeckym poplatnikiim cdepsany dané v mnohem vétSim
rozsahu, nez odpovida statnimu praméru. Nasi némedcti spolu-
obdané si nemohou stézovati, Ze by byli zkrdceni p¥i posky-
tovani statnich garancii, at exportnich &i jinych. Kvota na né
pripadajici je vySsi, nez prameér.

VSechny snahy statu o pomoc jsou ovSem marné, vrhnou-li
se nasi némedcti spoluobéané znovu do spekulaci, ziejmé nedo-
volenych, ale pres vSechny zakazy lehce proveditelnych, které
spocivaji na nové davére v némecké hospodarstvi. O tom, co
dokdZe novy némecky hospodaisky diktator Goring, se vy-
pravuji jiz dnes divy. Davéra némeckyeh cbdivovateli némec-
kého rezimu v ciziné je vétsi, nez v Némecku samém. AZ se
spekulace zFiti, prijde se zase s nafkem ke stitu, aby pomohl.
Bylo by dobre, uz dnes prohlasiti, Ze kazda dalsi pomoc je
vyloucena. B. Palkovsky.

Remunerace

Prosinec je ve statnich Gfadech mésicem, kdy se ¢eka na
sremunerace. Nadélaji vidy hodn3d zlé krve. To hlavné proto,
ge jejich vySe je zavisia na celé radé okolnosti, mezi nimiz
vykon, price statniho zameéstnance byva ¢asto nma misté po-
slednim. Maly centralni @ifad (abychom uvedli piiklad) mize
davati daleko vétsi remunerace, nei resort personalné hodné
rozsihly; a tak nékde se remunerace pocitaji v desetikoru-
nach, jinde v tisicich. A zase zdleii na tom, jak v kterém
aradé uz cely rok pocitaji, aby ,,bylo na remunerace*, Jsou
lidé v presidiich, kteii se dovedou o ,,svoje lidi starat“. A jsou
zase jini, kterym stadi jejich kariéra, a dalSi kariéru si ne-
chtéji ohrozit tim, ze by se piiliS exponovali za svoje podii-
zené. Jsou Giady, kde na remunerace ,,zbude®, a jsou jiné, kde
se musi na nich hodné Setfit. Neni jednotného méiitka, neni
tu spole¢né méritko pro vSechny.

Remunerace statnich zaméstnanci — i kdyz jsou v fadé
piipadd velmi malé — dé&laji dohromady velké penize a vy-
sledek ? ZvySeny pocit nespravedinosti. Bylo by potiebi jed-
nou rozhodnout, maji-li byti tyto remunerace Gmérny platu —
to by znamenalo pomaly navrat k tfindctému sluznému — ¢i
maji-li byti méfitkem a vyjadienim kvalifikace a priace. AZ
dosud nejsou vyplaceny ani podle jedné, ani podle druhé za-
sady. Predstavte si, jak smysli stitni zaméstnanec u podfize-
ného Gifadu, ktery dostane né&kolik desetikorun remunerace 2
dozvids se — i kdyz tu ¢asto pracuje fantasie, kterd dovede
rychle nasobit — o tisicovych a desetitisicovych remuneracich
¥ centrilnich stiatnich Giadech; jaky je vysledek?
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Republiku stoji remunerace velké penize, v Gfadech je velkd
nespokojenost. A doznejme: pohorSeni prichazi ¢asto shora.
Zatim co drobni statni zaméstnanci nemaji nic jiného, nez sviij
plat, maji vys8i statni zaméstnanci Casto velké — vedlejsi
prijmy. Snad o tom Gsporni a kontrolni komise jiZz jednala,
a bylo by dobfe, aby se stale a stile k tomu vracela. Musi-li
se stitni zaméstnanec podepisovati, aby dostal svych 2.40 K&
za druhou jizdu tramvaji, kdyZ ma odpoledni sluzbu, bylo by
jen spravedlivé, aby parlamentni Gsporni komise si vSimala
vysokych vedlejSich piijmft statnich zaméstnanch s vyssimi
platy, zejména tam, kde jde o praci, kteri vyplyva z je-
jich Gfedni agendy a — ¢asto je vykondvana v jejich Giednim
¢ase. Byva to totiz tak, Ze tyto vysoké vedlejsi piijmy maji
jen ti, ktefi maji €elné misto ve stitni administrativé a tim
uz platy dosti vysoké. Tu by bylo moZno opravdu Setfit a
ziskat penize pro takové remune.ace, které by byly opravdu
spravedlivé. Dnes — at jsou vvsoké nebo malé — zvysuji
v statni administrativé — za stétni penize — pocit nespravedl-
nosti. A to neni na prospéch véci. V. Gutwirth

Protekee a intervence

Zdanlivé a nékdy i skutednd neni na tom nic Spatného, kdyz
Zadatel o misto nebo jinou véc shani piimluvu vlivnych osobno-
sti. Doporuceni neznamého Zadatele znamou seriosni osobnosti
m@ize byti rozhodujicimu ¢initeli i vitané. Primluvil-li se za
piiznivé nebo rychlé vyiizeni dobré véci neni také nic Spatné-
ho, stejné tak jako vyhovéti primluvé, pokud se tak nestalo na
tkor prava a spravedinosti. Pii id e 41 n & uspoiadanych prav-
nich pomérech by byly vSechny primluvy a zikroky zbyteéné.
Pokud tomu tak neni, je tfeba se se zminénymi zasahy smiFiti,
jmenovité v demokracii. Jsou mnohdy i prospésné jako pobid-
ka nebo korektiv. P¥fesahuji-li v§ak naznacenou
mez piipustnosti jsou nezdravé a velmi
Sskoliveé.

Jde znamé, Ze se u nas nadmeérnd rozsifilo politické protek-
cionaistvi a intervence pravé tohoto druhu. Méné je uz znamé,
jak zhoubné to pilisobi ve statni administrativé a statnich pod-
nicich.

Prisludnost k politické strand z jinych diivedll nez ideovych
neni Fidkym zjevem. Piekvapuje aZ, Ze si politické strany ne-
uvédomuji, jak Spatného materidlu tu pouZivaji ke stavbé a
jak snizuji tim ideovou hednotu politického stranictvi viibec.
Bohuzel, pfispiva to i k Gpadku obecné mravnosti, nebot lze
pozorovati, Ze osoby, dosahujici politickymi vlivy hmotnych vy-
hod, neztraceji vétSinou na vaznosti. A tyto priklady nejen Ze
tahnou, ale ¢asto i nuti k nasledovani, chee-li se postizeny
uchraniti pfed poskozovanim. U ¢élovéka mravné zalozeného je
to tézky problém. Ale i kdyz rozhodnuti je ve shodé s mrav-
nimi zasadami, zlistava zatrpklost, védomi kfivdy a zpravidia
i hmotné poskozeni, coz nikterak nepfispiva k dobré pracovni
kondiei. :

V soukromych podnicich je protekciondfstvi obmezeno ne-
zbytnosti vynosu podniku. Oscbni nebo vécné vyhody po-
skytované z tohoto titulu jsou na Gjmu soukromého podni-
katele. Je-li Skoda tim vznikld nahrazoviana jinym zphsobem,
jde o vylozenou korupci. Jinak nelze proti protekci v soukro-
mych podnicich nic namitati, ledaZe by se vynucovala hrozbou
poskozeni.

Ve statni administrativé a statnich podnicich neni vSak ne-
zbytnosti vynosu. Substance stitu neni tak konkretisovana
jako v soukromych podnicich. P¥i jeho rozsahu Skody zdanlivé
zanikaji, protoZe mnohdy nejsou dost hmatatelné. Hajeni stat-
nich zajma v béznych administrativnich vécech spociva témér
Gplné na mravnim karakteru a védomi odpovédnosti rozhoduji-
cich trednikil. Tyto viastnosti vefejnych Gfednikil jsou sice do-
stateénou mérou vyvinuty, ale intervencemi jsou otfdasiny a
podlamovéany. Jde tu zejména a v nejvétsi mife o zakroky ve
vécech personilnich.

Skoro pred kazdym obsazenim mista, povySenim, povoldnfm
k vyssi instanci a pod. nastava pfiboj intervenci. A neomezu-
je se nékdy ani na stranické piislusSniky. Tvoii se kliky z p¥Fi-
slusnik@i rtznych politickych stran, jejichZz &lenové se navzi-
jem podporuji a jsou takto chranéni nejen proti ev. zménam ve
vedeni resortu, ale i proti vytkam politického stranictvi. Je-li
rozhodujicim d&initelem uGfednik, jenZz je protektoru (tfeba po-
litické strané) zavazan, nemiize dobfe odporovati. Je-li roz-
hodujicim &initelem Giednik nezavisly, brani se, ale nékdy musf
ustoupiti. Mi-li sim jeSté snahu dosahnouti vySSiho mista nebo
dosluhuje-li, je povolnéjsi, aby si sam zajistil pfimluva nebo
aspoit neutralitu, nebo aby se uchranil pensionovani.



Pretomnost

Protektofi si snad ani neuvédomuji, jaké zhoubné néisledky
ma v personalnich vécech protekce a jeji diisledek neobjekti-
vita. Neschopnost uGfednika projevuje se na vySSim mistd
markantnéji a trva po celou zbyvajici jeho sluzebni dobu.
Vznikaji tu skody, které nelze vibec zhodnotit. Predstaveni
jsou proti zivadéim téméF bezmocni. Pokusi-li se o zakrok,
narazi na odpor a tfeba je jim pFedloZena i politicka zaujatost.
Prace vazne; nelze ji véas a dobie zdolat. Kolegové, pretiZeni
praci, si uvédomuji, Ze politicka legitimace je vice hodnocena
neZ poctivi prace a odborna zplsobilost.

Vady, nedostatky a chyby statnich GFadd a podnikilt proje-
vuji se ¢asto i ve verejnosti. Trpi jimi stat jako celek, i ob¢an-
stvo. Byva na né proto pravem poukazoviano a Ziddna niaprava.
Cini tak zpravidla ti, kdoz je svymi zmindnymi zakroky zavi-
nili nebo aspoil spoluzavinili. Neuvédomuji-li si toho, je to jen
polehé&ujici okolnosti, ale nikoli omluvou.

Védecké Fizeni priace hlasa zasadu: pravy muZ na pravé mi-
sto. Jeding, je-li takto disponovano se zaméstnanci, ize odeka-
vati maximaini pracovni vysledek s minimalni ndmahou. Ne-
méime nadbytek kvalifikovanych zaméstnancli a chybi proto
dvojnasob kazdy, kdo neni na misté odpovidajicim jeho schop-
nostem. Je-li pak na misté odpovédnéjSim zaméstnanec ménd
schopny, je to jeSté vétsi ztratou.

Nedostatku kvalifikovanych zaméstnancii nutno &eliti vy-
choveu, vycvikem a povzbuzovianim osobni iniciativy. To je
vSak mozné jen za piedpokladu, Ze tuto lepsi kvalifikaci zhod-
notime a vyuzijeme, t. j. Ze mista budeme obsazovati podle
schopnosti zadateltt a nikoli podle protekce.

Staini zaméstnanec

Autobusy ceskoslovenské

V podrebné politické debaté v rameci rezpoctové rozpravy
v poslanecké snémovné upozornil posl. Richter, Ze branny vy-
bor za stav nasi motorisace nechce vziti odpovédnost. Upo-
zornil dale na slova senitora Kloface, ktery napsal, Zze situace
nasSeho motorismu je opravdu katastrofalni a Ze podivime-li se,
co se déje v Némecku a vSude jinde, i v Rusku, patiime vSichni
na lavici obzalovanych, protoze jsme nekonali povinnosti a za-
vinili tuto tézkou krisi motorismu.

Lidé, kteifi maji nékde mezi svymi dokumenty vtdéi list a
ve svych vzpeminkich nelibé zazitky na ztracenych par tisi-
covek, které zmizely nendvratné, kdyz prodavali své malické
motorové vozidlo a lidé, kteii procestovali pékny kousek svéta,
tak celou Evropu a kus Ameriky, maji asponn malické pravo,
aby pf¥ic¢inili trochu poznamek k tématu, které je u nas chro-
nické a pevné jako devisové predpisy v poméru k cestovani.
Ctenafi této revue pat¥i vétSinou do kategorie lidi, ktefi klap-
Ky na ocich snaseji velmi neochotné a p¥es vSechno Gsili, které
sméfuje proti tomu, piec jen ponékud znaji cizinu. A ktefi &s.
doprava povazuji za naprosto nevyhovujici soucasnym potie-
bam kulturniho statu.

Nebudeme psit o tom, zdali si miZe akademicky vzdélany
muz s desitiletou sluzebni dobou opatiit a hlavné vydrzovat
motorové vozidlo na 4 kolech. Je to jasno kaZdému. Ale zmini-
me se o motorovych vozidlech pro hromadnou dopravu, kterd
se pohybuji po ¢&s. silnicich.

Kdo vidél normalni autobus v pokrodéilejSich stiatech, vi, ¢&
vliastné jde: ¢s. autobusy jsou bytelné délana, téZka monstra,
dostateéné vysocka a uréena pro pasazéry, zejména k stani.
Maji totiz sedadla jen jakeby mimeochodem a to kolem dokola
jake v zprostiedkovatelné price pro sluzebné. Cestujici maji
péknou vyhlidku divat se druhym pasazérim bud do obliceje
nebo na kolena. V kazdém piipadé pak se liSime od autobusa
zahrani¢nich, kde sedi vSichni cestujici ve sméru jizdy. V tomto
ohledu se valné neliSi ani autobusy soukromé, nehledé k tomu,
Ze jich je pramalo. Vysoké zdanéni nuti nasSe autodopravee,
aby viz obsadili, jak je viibec fysikiiné moZno. A tak tam
stojf lidé namadksini jake kompaktni hmota Zivého materiilu,
ktery bez repténi snasi utrpeni, jeZ by jinde civilisovany tvor
nikdy nesnaSel. Vidél jsem autobusy (soukromé), které mély
asi 16—18 mist k sedéni, ale bylo tam namackano asi 52 lidi!!!
Kdyby je ¢lovék nepocital p¥i vystupovani, nikdy by to ne-
véril. Meél jsem pavedné v Gimyslu oznamit piisiuSného auto-
dopravce k potrestani, protoze naprosto nepiipustnym zptiso-
bem pretézoval vaz, ktery jezdil na lince oplyvajici svahy, za-
kruty a pirejezdy pfes trat. Dovédél jsem se, Ze by pak musil
znadné zvysit jizdné, protoZe kalkuluje na plné obsazeni. A Ze
by to pak musel zrusSit docela, protoZe sebenepatrnéjsi zvyseni
jizdného mélo by v chudém kraji jediny vysledek: lidé jezdili
by na kole nebo chodili pésky. Nékolik mladych studenti si ze

Setrnosti takto ziskalo srde¢ni vadu z jizdy na kole v tinavném
terénu — tedy také rub price pro brannost na-
roda. A tak jsem se denné dival, jak z vozu na rozsypani vy-
stupuje neuvétitelnd veliky dav lidu, ktery normalné nepfiveze
ani normailné obsazeny viak. Z nadraZi pfi pfijezdu vlakn, ktery
tam konéil svoje putovani a mél 7 obsazenych vozit (jeden
z nich byl ovSem prazdny vz IL t¥idy) vystupovalo ani ne
polovina onoho poctu lidu! Kdyz to vidite kazdy den a kdy®
pak o prazdninich poznate zase zcela jiné obriazky v Anghi,
jste nutné provokovani k tomu, abyste tyto podivné vici sdé-
lili svym spoluobdaniim.

dak jetov Anglii: VZ4dném autobusu se nesm#§
st4 t. Jen v dolni &asti londynského autobusu a jen vnékte-
ry ¢ h hodinich dennich a jen 5 lidi v celém autcbusu pro 50
aZ 60 sedicich osob! Vidél nékdoe ¢&s. autobus pro 50—60 sedicich
0sob? Je to nékolik zcela ojedinélych vozii naprosto neslychané
délky a nemozné uz proto, Ze mohou jet jen po nékterych silni-
cich a ne vSemi mésty; nemohou se totiz zatoéit kolem normal-
niho rohu. Snad bude jesté piileZitost podrobnéji se zminit
0 tom, v ¢em nas miZe Anglie naudit velmi mnoho. Prozatim
jen konstatujeme, Ze ¢s. autobusy, které jsou urdeny jem pro
Jjednu &tvrtinu sedicich pasazérii, nemochou vitbeec vyhovovat.

Dalsi kapitola je velmi bolestna: éisty vzduch. Taks
v temto sméru maji stitni autobusy primat. Pokud byly zave-
deny k tomu, aby cestujicim co moZna nejvice zhnusily cesto-
vani autobusem, musi se po pravdé Fici, Ze se jim to podafile
v ceiém rozsahu. Cestujici, ktery nemél to 5tésti, aby se projel
autobusem v cizing, neuvéri, jak nesmirnd veliké jsou tyto roz-
dily mezi motorovymi vozidly. Cs. statni drahy samy uznaly, ze
cestujici v autobuse nebo v motorovém voze CSD. velmi snadno
ze zkazeného vzduchu zvraci. Tento smutny fakt je viak na-
proste neznam na pi. v Anglii, Svédsku, Némeckn, Franeii.
NaSe drahy dokonce vydaly zvlaStni vynos, aby cestujici, kte-
rému ze zkaZeného vzduchu v autobusu je nevolno a zvracel
by, nebyl za to pokutovin.

V Anglii jsou vSechna okna v autobusech stahovaci a je po-
nechano na vali vSem cestujicim, aby si otevieli kazdy svoje
okno podie pfani. A tak tam jezdi autobusy, kde jsou po obou
stranach oteviena okna a nikdo si netroufa ani pomyslet, ze by
to nékde mohlo byt jiné. Je zcela pochopitelns, ze takovi
cestujici nemaze viibec cestovati autobusem &s. stitnich drah.
U nas jsou totiz okna bud@ pedlivé zatmelend nebo sice k sta-
hovani, ale nestahuji se. KdyZ je nejvétsi vedro, priivodéi, po-
kud je vyzvéan cestujicimi éctyhodného sta¥i, peotevie asi 5 em
jedno okno a pii zviastnim §tésti dvé. Vic jich pooteviit nelze
a dokonce ne na obou stranich, Nékdy se otevie kousek stie-
chy, ale na vinek se smite jenom divat okny a jedete zase jako
v kleci. Rovnéz ventilace pfi zavienych oknech v destivém nebo
zimnim obdobi je v Anghi napresic dokonald. Vidy? se na pi.
na horni palubé angl. autobusu i koufi a nevadi vam to zdaleka
tolik, jako kdyZ ve vagoné& &s. drah zahaji éinnost jediny fajf-
kar! U nas jsou sice v autobusech a vagonech predméty, které
by pro sviij tvar mohly byt povaZovany od nemistnych ideali-
st za ventilace, ale jsou pedlivé ucpiny starymi novinami, le-
penkou a hadiiky i kdyz neni valné nebezpeédi, ze by vitbec
fungovaly. V &s. autobusu je pak ovSem takovy vzduch, Ze ni-
koli jen zvIasté citlivi lidé, ale i mnohy nermalini cestujici snad-
ne reaguje na to nevolnosti.

Abychom shrnuli, co viastnd potfebujeme: koupit jeden starg
autobus anglicky, tieba jen nizkkou charabanku, a udélat pedle
ni typ &s. Aby se nelezlo do zbytedné vysky, aby se daly oteviit
vSechna okna, aby se tam pofidily Géinkujici ventilace, aby se
naridilo Soféraum, Ze ve voze musi byt ¢isty vzduch a Ze jsou za
to odpovédni. A dal, aby v autcbusu nesmélo byt vic stojicich
osob nez desetina celkového podtu pasazér@i! A to by byl prvni
krok k tomu, aby také nasSe vozy mély sedadla ve sméru jizdy.
Ovsem bylo by také tieba zakonnych Glev pro majitele auto-
dopravy a stejné pfisného dohledu, aby byly dodrZovany pfed-
pisy, o nichZ jsme se zminili. J. B,

Plynové masky

Pohled na plynové masky neni hezky. Pfipomini stiie onm
siepou uli¢ku, do niz se dostalo lidstvo. Poéita se s tim, Ze
kazdy z nds — at za svoje penize nebo z vefejnych prostiedkis
— bude musit miti plynovou masku. Ale kdo je vyrabi a pro-
dava? Soukromé firmy.

V dennim i odborném tisku byla jiz Fada &lankd, které
kritisovaly typy masek a rozebiraly otazky, jsou-li naSe masky
dokonalé, odpovidaji-li technickému vyvoji. O tom mohou roz-
hodnout jen odbornici. Ale laikové maji nepfijemny dojem,
Ze se tu jedni o konkurendéni boj nékolika firem, pri kterém
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kEonsument ex offo— vefejnost, kterd si bude musit
masky kupovat — hraje toho tietiho, ktery na vSe doplati.
Bude-li povinnost mit masky a musi-li byti jednotlivé typy
masek UFedns schvileny a musi-li byti kazdda maska Gfednd
zkousSena, pak by bylo jen rozumné, aby jejich celou vyrobu
prevzal stat. Ti, kteFi volaji po postiatnéni zbrojaiského prii-
myslu — aby jednotlivei nevydélavali na obrané stitu — maji
$u vhodnou pfilezitost uplatniti svoje dobré snahy: postarat se
o to, aby vyrobu plynovych masek pfevzal stat. Ze by to stat
nedovedl? Plynové masky nevyrabéji spravni rady, Feditelé
riiznych spolednosti. Vyrabéji je inzenyfi, chemikové, kvalifi-
kovani délnici; pro¢ by tito lidé pracovali hiife, kdyZz by vyra-
beéli pfimo pro stat, nez kdyz jejich vyrobky jdou ke konsu-
mentim oklikou pfes Kkartely, spravni rady, Feditelské sing
& piredsing, kde se jen vyrobek zdraZuje, protoZze pravé tu vzni-
k4 velka ¢ast rezie? Ze by nasi vojaci nezvladli tento vyrobni
obor, kdyz konsum je zajistén, kdyz typa bylo by madle a kdyZ
soustfedénim — dnes je vyroba rozbita — dala by se snizit
cena vyrobku? Prod na plynovych maskich musi vydélavat
soukromnici ? V. G.

narodni hospodar

Anketa o pravni bezpecnosti
IV.

Lze poukazati na to, %e dosud nebyl splnén slib, dany
v § 86 ustavni listiny, podle kterého mé byti zavedeno
spravni soudnictvi, v kterém by byl zastoupen podle moz-
nosti Zivel obfansky a postardno pfi spravnich ufadech
0 nejvydatnéj$i ochranu prav a zajmil obcéanstva.

Tento slib byl opakovan v uréitém znéni v § 6 zikona
ze dne 29. tnora 1920, ve znéni zakona ze dne 14. Cervence
1927, o organisaci politické spravy, ve kterém se pravi, Ze
spravni senaty budou zavedeny zvlastnim zdkonem. Odsun
zavedeni spravnich senitii se v diivodové zpravé omlouvéa
tim, Ze oblanstvo neziskalo dosud potiebného rozhledu
v riznych kategoriich vefejného prava, Soudinnocst oby-
vatelstva pii rozhodovani, pravi dale tato zprava, méa-li
byti radna, GCelnid a hospodarni, predpoklads jisté zna-
losti a zkuSenosti.

Pokud jde o zemé, politd budouci nova organisace se
zemskymi senity, ze kterych by b&hem &asu mohl byti
vybudovan zemsky spravni soud, ktery by prevzal éast
€innosti nejvyssiho spravniho soudu. § 93 téhoZ zikona
odkazuje také ztizeni okresnich senatli na zvlasStni zakon.

Nehledé k témto mezeram, skytalo by naSe stavajici
zakonodarstvi dostateénou pravni jistotu. Diivodem, Ze
tomu tak neni, jest p#iliSn& pruZnost urditych zikonnych
norem, dale skuteénost, Ze volné ivaze je dan p#ili§ Siroky
okruh plsobnosti a Ze koneéné zidkony jsou pouze ramco-
vymi a tudiZ pfipadd materielni a autoritativni interpre-
tace provadécim nafizenim a provadécim vynostim. Na-
sledkem toho predstihla byrokracie mocensky jiZ davno
zakonodarnou ¢innost. :

Tento vyvoj je podporovan je$té nejasnym textem, co se
dasto vysvétluje tim, %e jsou zédkony vétSinou vysledkem
politickych kompromistt koaliénich stran. NeZ nejvyssi
tribunaly ve staté jsou s to svymi vyroky odstraniti takové
nedostatky a zlorady, usnese se jiz v téZe materii novy
gakon. Za takovych pomérti v zakonodarné technice vyviji
se povrchnost a zvile ve vykladu podfizenymi trady a
organy.

Pravni jistota jest ale soulasné zavisld na sestaveni
koalice v parlamentu. Podle toho, jak se obfan-jednotlivec
stavi k této koalici a jejim slozZkam, poziva vice nebo
méné ochrany orginf statni exekutivy. To vSak znamené
prakticky zesileni nebo zeslabeni pravni ochrany, t. j.
pravni nejistotu.
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O dobrém Umyslu ujednani ze dne 18. inora 1937 vedle
prohlaSeni presidenta republiky a ministerského predsedy
zajisté nikdo nepochybuje. Zaroven vidi vSak kazdy, Ze
skutky pravé nejnizsich organit statni exekutivy se jim
priéi.

Doporuéovalo by se proto, aby takova prohlaSeni byla
interpretovana provadécimi vynosy, v kterych by se naii-
zovalo podrizenym tifadim a organim, aby uvedené pii-
kazy plnily. Pro pfipad neuposlechnuti a kontravence by
musely byti stanoveny p#isné sankce. Takové provadéci
vynosy by vSak musily byti ve svém Gplnémznént
publikovany.

Pravni bezpeénost dale ohroZuje v stoupajici mife vzra-
stajici udavadstvi. Mimo pfFipadid zikonné povinnosti
k oznameni méla by se zavésti prakse, Ze tfad jest povi-
nen soucéasné uciniti proti udavadi, pokud se tycée p¥i ano-
nymnim udani proti neznimému pachateli, trestni oznéi-
meni pro utrhani na cti. Zjisti-li se Setfenim nebo po pro-
vedeném fizeni osvobozujicim rozsudkem, Ze udani jest
zcela neopodstatnéné, méi byti provedeno vidy fizeni pro
utrhani na cti. Takovyto nadmét neni Z4dné novum. Byl
praktikovan béhem svétové valky v Rakousku, kdyz se
urady nemohly jinak braniti navalu udani.

Vzhledem k ustanoveni zdkona ze dne 13. kvétna 1936
o obrané stitu, bylo by z diivodl pravni jistoty Zadoucno,
aby orginy povérené Setfenim o statni spolehlivosti té
které osoby, byly povinny, jasné a vécné odivodniti pode-
zieni nebo posudek, ktery hlasi nadfizenému tradu. Ne-
mélo by byti zédkladem hospodafsky tak dalekosahlého
rozhodnuti, jako jest odejmuti spravy podniku, ztrata
Clenstvi v spoledenskych orginech podnikd a koneéné
ztrata zaméstnani viibec, zpravy pochybného ptivodu. Jest
v zajmu statu a’'v zdjmu miru, aby nebyl bran zietel na
relaci, kterd by na piiklad hlasila o stari¢kém rediteli
tovarny: ,,Ze se sice o politiku nestari a Zije o samoté.
V zimnich mésicich v8ak dochézi jednou tydné do kavarny,
kde hraje Sachy s byvalym rakouskym generilem. Podle
minéni ¢i§nikl sympatisuje s henleinovei, coz zaklada po-
dezieni statni nespolehlivosti.*

Ze 1éta hospodaiské krise nenechala nedotéeny ziklady
pravni jistoty, bylo by na prvni pohled omluvitelné. Rika
se tomu pravo nouzové. Nastanou-li vSak éasy normaélni,
musi se vie vynaloziti, aby byly nasledky porusSeni pravni
bezpeénosti odstranény. Podafi se nAm to na poli danové
moralky po raznych depuraénich akcich, kterymi byla
dotéena nejen zasadou depurace, ale spiSe zplsobem pro-
vadéni? ‘

Méné dalekosahlé v disledeich smi se povaZovati FeSeni
otazky nucenych organisaci a jinych zasahti do hospodar-
stvi, aby uspofidiny byly poméry vyrobni neb odbytové
cestou pouhého viddniho narizeni. Piesto vSak nemohl a
nemuze zadny z nas potladiti pochybnost o pravni jistotsg,
kdyz uvazi, Ze byla dotéena zakladni prava ustavni, tyka-
jici se vlastnictvi, omezeni vydélkové ¢innosti a prava koa-
liéniho, o kterém pojednavaji §§ 108, 109 a 114 tGstavni
listiny. Jest dostateénou atéchou, Ze v tomte piipadé §la
majorita zdjemett ruku v ruce s vladou?

Pravem zrovna nyni, kdy se podava ve snémovné celi
kytice novych datiovych piedloh, klade ct. redakce otazku
o zajisténi vydatnéjsi pravni bezpecénosti v oboru datio-
vém. PoZadavek tohoto obsahu objevuje se davno se vSech
stran ¢éim dale tim hlasitéji. Koren zla lezi v rozporu publi-
kovanych norem s &asto divérnymi, vnitfnimi pokyny
finanéni spravy, Zpravidla se poplatnikovi bere nebo ubira
to, co se uvefejnénymi predpisy dalo. Takovy zptiscb admi-
nistrativy dava Siroké pole volné Gvaze Grednika, ktera
vede potom k bezohlednosti a zniCeni dahového pramene.
Proto se musi Zadati uverejiiovini veSkerych predpisi,
téz vnitfnich bez vyjimky, vybudovani a aktivovani
stiznostni komise daifiové a zaruka proti lehkovaznému
i tmyslnému poruSeni norem ufedniky, bezpodmineénym
zavedenim karného Fizeni. Jest zdkladnim omylem vériti,
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7e lze dociliti téch vysledkd, kterych je ndm s ohledem
na mimoiadné vydaje zapotfebi, bez souladu s poplatni-
ctvem. Berni Gfednik budiZ si toho védom, Ze plni nejen
tlohu administrativni, nybrz téz statnickou.

Nechci se vSak omeziti na stiZnosti. Jsem piesvédcen,
#e poznanim Skodlivych nasledkd pravni nejistoty a dobrou
villi k nipravé na vSech stranich, kterd se jevi v prvni
fadé ve snahich ministerského pfedsedy na znovunastoleni
pravni jistoty, bude naAm do budoucna opétné mozné, uspo-
kojivé zodpovédéti otdzku: ,, Jsme jeSté demokraté ?‘

Dr. Josef Kislinger,

generalni sekretar Hauptverbandu
der deutschen Industrie,
| ST e

Po mém soudu jest v naSem statd, ktery jest skutecné
statem pravnim, dostateéné postarano o pravni jistotu. To
plati o meritu véci. Nelze to v3ak tvrditi o formalni strance
provadéni prava. V tomto sméru trpime velice tim, Ze
k uplatnéni pravnich nazorti pfislusnych instanci dochazi
dasto velmi pozdé, ¢asto v dobé, kdy doméhany narok p¥i-
slusné instance soudni éi administrativni pozbyl jiz prak-
tického vyznamu.

Tak na pr. na8 Nejvyssi spravni soud jest jisté instanci
primo idealni. Jest také vybaven vynikajicimi referenty, je
Tizen vzorné osobami, jez vynikaji daleko nad prumér nej-
slavngjsich soudel a pravnika viibee, Piesto dochazi k roz-
hodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ¢asto az po trech, ba
nékdy aZ po Ctyiech letech.

Tato nejvyssi spravné-soudni instance za to nemiize. Pii
podtu ustanovenych referentl neni mozno, aby tisice a ti-
sice stiZnosti bylo vytizovano rychleji. Proto se také otaz-
kou reformy Nejvyssiho spravniho soudu zabyvala Pravni
rada, ziizenid pii predsednictvu ministerské rady. Hned
prvni predmét jejich porad vedl k uzakonéni reformy Nej-
vy&siho spravniho soudu, kterou bude praxi Nejvyssiho
spravniho soudu velmi uleh&eno, coz jest pfirozené v zajmu
obecenstva pravo hledajiciho.

Jestd opravnénéjsi byly stiZnosti proti tomu, Ze spravni
arady velmi pomalu vyFizuji zaleZitosti na né vznesené, ze-
jména pokud jde o cestu instanéni. V tom sméru
zikony naSe neposkytuji Zadné ochrany. Zakony ty ukla-
daji sice dotyénym uiadfim povinnost vyFizovati ty které
zalezitosti pravni, aviak s malymi vyjimkami neni dan
zakon, ktery by prinucoval administraéni tfady k vyrizeni
dotyénych zaleZitosti zpfisobem mozné rychlym. Tak zvané
dohlédaci stiznosti neposkytuji zpravidla plné zaruky, Ze
dotyéné instance vy¥idi urychlenym zpasobem pravni za-
lezitosti jim predloZené,

Také v tomto sméru radila se Pravni rada velmi zevrubné
o postupu, jakym by bylo moZno dociliti urychleného vyfi-
zovani t8chto pravnich véci. Na zakladé navrhu, vypraco-
vaného profesorem Komenského university v Bratislavé,
drem Karlem Lastovkou, usnesla se Pravni rada na navrhu
zakona, ktery bude v brzké dobé& piedloZen k legislativnimu
projednani v naSem NAarodnim shroméazdéni.

Skutecnostmi pravé nyni konstatovanymi o vysledku &in-
nosti Pravni rady jest také zodpovédéna otézka VaSe, zda
jest vid&ti vysledky snahy predsedy vlady dra Hodzi o za-
jist&ni pravni bezpeénosti, resp. ¢innosti Pravni rady k to-
mu cili zFizené.

Pravni rada zabyva se nyni dileZitou otazkou, aby ve
smyslu § 92 Gstavy nadi byl vydan zakon, ktery by stanovil
rudeni statu za poklesky uiednik® spravnich, p¥i éemz také
uvaZovana otazka regresu statu viéi provinivsim se Gfed-
nikGim administraénim. Zabyvi se téz otazkou vyplnéni
mezer nadeho jazykového zakona a provadéciho naiizeni,
zabyva se FeSenim kompetenénich konflikth a zabyva se
navrhem zakona o obchodné-hospodarskych konsulentech.

Jiz z téchto skutednosti jest zfejmo, Ze predseda vlady
dr. Milan HodZa ve své prisloveéné energii svoje snahy,
o kterych zejména ve své veliké Fedi z 5. prosince 1935

jednal, néleZitd uplatiiuje a Ze také ustanoveni se Pravni
rady, poradniho jeho organu, nevyznélo naprazdno.
JUDr. Antonin Schauer.

Ot4zka pravni jistoty mne zajimala hned po mém jmeno-
vani predsedou obchodni a Zivnostenské komory v Praze,
ponévadZ tehdy pravé bylo vydano nékolik zdkont se zpét-
nou plsobnosti. Dal jsem jiz v r. 1932 podnét k tomu, Ze
komora pozvedla varovny hlas pro ochranu pravni jistoty
a obritila se na pravnické fakulty a védecké spolecnosti
se zadosti, aby s hlediska védeckého zaujaly stanovisko
k této otazce. Komora poukazala na nebezpedi, hrozici z po-
ruSovani pravniho citu vydavanim zékoni se zpétnou plat-
nosti, ponévadZ také s hlediska hospodaiskych zajmd,
k jichZz hajeni jsou komory zdkonem povolany, je zpétné
piisobeni zakonti zasahovanim do nabytych prav nejvyse
nebezpedné pro celé nase hospodafstvi. Komora tehdy vy-
slovné ve svém projevu zdiraznila:

»Zakony, maji-li splniti sv@ij tkol, musi byti spolehlivé.
Touto spolehlivosti ani dfivérou obganstva ve stdlost zdkonh
nesmi byti zbyte¢né ot¥dsano. Kazdy, zvlasté vSak podnikatel,
musi miti pocit uplné jistoty, zaridi-li svd jednéni podle plat-
nych zakonéi. Tomu vSak dnes tak neni, dodate¢n& zvySované
dan& znemoziiuji F4dné hospodareni a zdkonné z4sahy do plat-
nych smluvnich pomérti nijak nejsou zplsobilé vytvoriti ovzdu-
&, v ném% by vzrastala chut prekonavati tisefi zlé doby zvy-
Senou podnikavosti.*

Ochrana nabytych prav je podle mého nazoru kardinlni
soucasti pravni jistoty, o niz provadite nyni anketu, a proto
si dovoluji tuto pfipominku.

MaA&-li se odpovédéti na Vasdi otdzku, zda je u nas dosta-
teéné postarano o pravni jistotu, resp. co ji nejvice ohro-
zuje, myslim, Ze by bylo nejspravnéjsi uvédomiti si nej-
dfive, co je to pravni jistota. Je to ovSem spiSe otazka
pravnické v8dy a teorie, které jsem jiz dnes trochu vzda-
len. Nechci se tedy pokouSeti o védeckou definici, jiZ pova-
jistota je pojmem relativnim. Kdybychom ji povazovali za
pojem absolutni, pak by prosté byl jakykoli pokrok vylou-
¢en, nebot kulturni i hospodafsky pokrck se necbejde bez
urditych zasahl do nabytych prav. Méla-li by byti nabyta
prava do vSech disledki na trvalo zachovavana, méli by-
chom snad je$t& dnes otroctvi, robotu, poddanstvi a jiné
prezitky stfedovéku. Jsou-li tedy dany vyssi hospodarské
nebo kulturni zfetele, nelze se vyhnouti urcité tprave, resp.
omezeni nabytych prav. OvSem p¥i téchto Gpravach vzdy
platila zasada, Ze zikony nazpét nepusobi, kterazto zasada
byla pfevzata i do dosud u nas platného vSeobecného za-
konika obéanského a do viech velkych svétovych kodifikaci
prava soukromého. Tato relativnost pojmu pravni jistoty
nevyluduje vSak pozadavek, aby pravni normy mély povahu-
stalosti, zaruéujici Gpravu pravnich poméri pro jistou
dobu. To neznamenai, e by pravni normy mély byti ztrnulé,
nebot jisté tempo dneSniho Zivota a komplikovanost soukro-
mopravnich i vefejnych z4jmi atd., samoziejmé zkracuji
moznost takovych dlouhodobych tprav, jaké byly znamy
naSim otctim a dédtm.

Proti této stalosti hieSily u nas ¢asto se opakujici a jen
pro kratkou dobu platici provisorni pravni predpisy, jakoz
i to, Ze osnovy zakonu byly urychlené projednavany, ne-
ziidka také se zbyteénym tajnistkaistvim, které vylucdo-
valo Zadouci spoluprici vSech ztcéastnénych a tim i také
dikladnéjsi projednéani zakond, jez by poméhalo odstra-
fiovati nutnost, aby zakony byly ¢asto ménény. To zavino-
valo také, Ze naSe zdkonna opatfeni neztidka byla nejasna
a neurcita, takze i tim byla pravni jistota podlamovana.
Neni pravni jistoty, je-li znéni zadkona nebo provadécich
piedpist nejasné neb i neurcité, nebot pak dochazi k ne-
jednotné judikatuie i u nejvyssi instance, jak o tom 3. pro-
since 1937 bylo pojednano v ¢lanku Lidovych novin ,,0 vét-
81 pravni bezpednost®, kde bylo poukizano na kolisavost

v v ”

judikatury NejvysSiho spravniho soudu. Neni také pravni
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bezpedénosti, jestlize Nejvyssi spravni soud rozhodne v né-
kolika piipadech urditym zptisobem, aviak praxe spravnich
tifadt se tim nefidi, jak se Gasto stalo, zejména v oboru
dafiovém, kdy finanéni sprava dokonce vydala vynosy,
které byly v primém rozporu s témito nalezy, nebo kdy
finanéni sprava prosté pfi nejblizsi prileZitosti nozmemla
zakon, kdyZ nalez Neryssiho spravniho soudu ji nevyho-
voval.

Hospodaiska krise méla neptiznivy vliv na pravni jistotu.
Nutnosti rliznych opatrem byla odtivodilovana i jejich zpét-
na platnost a zasah do prav jiz nabytych. Radé podnikateld
byla rlzenym hospodaistvim odiiata moZnost dalsiho pro-
vozovani, adkoli méli #4dné Zivnostenské opravnenl a Ziv-
nost po radu let provozovah Je-li Fizené hospodarstv1
odtivodiiovano vys3i nutnosti, pak by se mélo aspon uplat-
niti, Ze takovéto promkave zasahy statu se ma;}l opirati
o zakon a nikoli pouze o natizeni na zakladé zmocnéni vlady.

Nejvétsi presuny pfi naSem Fizeném hospodaistvi byly
provedeny obilnim monopolem, kde pravé fadé podle dosa-
vadnich zakonti opravnénych podnikatelit byla zabranéna
daléi Sinnost. Obchodnici obilim, ktefi méli Zivnostenské
listy, po ptipadé nakupni legitimace podle nafizeni ¢ 516/
1920, platili vydélkovou dan atd., byli poSkozeni tim, Ze
sméli kupovati obili jen pro obilni spoleénost a byli do-
konce z tohoto vykupu vyloueni oni drobni obchodnici,
ktefi v priib&hu poslednich t#i let méli obrat do 50 vagoni
ro¢nd. Pocet takto postizenych podnlkatelu nebyl dosud
statisticky zjistén, av8ak byl jisté znaény, nebot podle
statistiky dand z obratu z r. 1933 platilo tuto daii v oboru
obchodu obilniho 4391 podnikl, zabyvajicich se obchodem
s obilim, kdeZto obilni spolednost ve své vyro¢ni zpravé za
rok 1935/36 uvadi, Ze jeji komisiondfi zaméstnali pii vy-
kupu obili jen 2913 nakupovali. VSech mlynii bylo pied
monopolem 7711, kdeZto jako komisionafi fungovalo v prv-
nim roce obilniho monopolu pouze 871 mlynd.

Podobnym ptipadem zisahu do pravni jistoty jsou i tipra-
vy dovozu podle kontingenti, které se pak rozdéluji podie
rtiznych kli¢l, stanovenych autoritativné. Nepfiznivé se
tato praxe projevila téz u rozdélovani kontingentd pfi
regulaci vyroby umélych tukd, p#i ipravé obchodovani mlé-
kem a mléénymi vyrobky a pod.

Zde bych se také jesté zminil o zékonn;’rch tlevach pro
zemé&délské a jiné dluzniky pr1 fizeni exekuénim a konkurs-
nim, které se téZce dotkly pravm bezpelnosti. Véritelé, ktefi
spolehah na platnost a uéinnost svych pravmch naroki,
mnohdy i soudem ovéFenych, octli se v situaci, Ze nemohli
dosici uspokojeni svych narokt. Rubem této situace bylo
podlomem duvery pro ty, kdoZ méli byti chranéni, a v ne-
mensi mife i celkové demorahqulm ucinky v mnohych pri-
padech se projevivsi, kdy opatrem téchto bylo zjevné zne-
uzivano,

PrehliZim-1i jen takto letmo poklesky nase proti pravni
JlStOte nemohu, abych nezdtraznil velky vyznam zakroku
min. predsedy dra Ho d zi zfizenim pravm rady Dr. HodZza
dal timto prvoradym statmckym éinem najevo, Ze klade
velkou vahu na to, aby bylo aspon do budoucna zabranéno
poruSovani pravni bezpecnosti a preji si jen, aby také nase
administrativa v jeho Slep&jich kradela. Pravni rada mé
jisté zasluhy o vyvolani otazky véasného vyfizovani spist
administrativnimi Giady a mizeme jejimu zakroceni vdéditi
za, to, Ze byla urychlene projednavana novela ke spra.vmmu
radu, ktera pravé nyni byla predlozena, a ma v tomto sméru
zjednati napravu. Neni pravni ]lstotou jestliZe ob¢ané musi
nekoneéné dlouho &ekati na vyfizeni svych zaleZitosti na
podkladé platnych zakonti a podlamuje to jisté pravni cit
obéanstva a davéru v zdkonné predplsy, Jesthze dostava
vytizeni s takovym opozdénim, Ze vlastné jiz pozbylo na
véci zajmu.

Je tedy otazka pravni jistoty u nas velmi oZehava a mu-

ime ji miti vSichni stale na zreteli jako jeden z neJdulez1-
t&jSich predpokladii zabezpedeni hospodafsko-pravni struk-
tury naseho statu. Dr, Jan Trebicky.
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F.Peroutka:

Pomoc!

Posledni tiskova Zaloba, kterou jsem dostal, udélala na
mne zdrcujici dojem. Co v8e je uZ moZno si dovolit
Zalovat! Jen krok jeSt&, a mohu byti obZalovédn za to,
Ze jsem napsal, e podle mého minéni pan X. nemé
pravdu: nebot ta okolnost, Z¢ nékdo nemi pravdu, je
schopna sniZiti ho ve vefejné vaZnosti . . . NeSel jsem
jeSté se svymi city v této véci na vefejnost, ale tento-
krate ptijdu. Vyvoj totiz pokraduje: jestlize je$té vice
lidi se dozvi, k éemu je moZno uZivati tiskového zdkona,
bude asi 1épe noviny a &asopisy vilbec prestat vydavat,
protoZe za kazdé jejich &islo dostanete padesdt Zalob,
jestlize se padesati lidem tak bude chtit. Zakon, ktery
byl usnesen na ochranu cti, méni se pomalu v zdkon,
kterého je uzivdno k ochran® necti. Opatfeni, které mélo
zamezit hrubé vystielky hrubych Zurnalistii, zaciné slou-
Zit k tomu, aby se znesnadnila kritika viibec. M¢lo od-
vracet sprostotu: byl z ného ud€ldn obranny pancif proti
vtipu témi, kdo sami vtipu nemaji a proto jej pokladaji
za zlou plevel. Jsou nékteri advokati, ktefi Ziji z toho,
Ze rdno pedlivé &tou noviny a upozoriiuji tu nebo onu
osobnost,‘ie se o ni psalo a Ze by to bylo moZno Zalovat.
Zd4a se mi, Ze tento zdkon byl udélan na podporu stavu
advokatskeho jako michdni lihu s benzinem bylo usne-
seno na podporu stavu zemé&délského. Zijeme piece v do-
bé& umélé podpory stavii: spoléhajice se na to, vznesly
neddvno ,,Krejéovské listy‘* poZadavek, aby kazdy statni
Gifednik musil mit uniformy: slibovaly si od toho vEtsi
vzruch a vétsi vydélek pro krejéovské povoldni. Veiej-
nost 4d4a od novin, aby upozoriiovaly na korupci a pro-
nasledovaly ji: ale noviny dostavaji se do takové situace,
%e skoro uZ nebudou moci upozorniti ani na to, Ze n€kdo
mysli nespravné nebo Ze nékdo Spatn& piSe. Bylo tfeba
znaéné tuposti na mnohych stranich, abychom se do ta-
kového stavu dostali, ale — dostali jsme se do ného.
Nestydim se a voldm: pomoc!

Nevim, jak to udé&lat, ale je nejvySe na Case, aby tis-
kovym soudiim byl sdélen umysl zakonodarcuv, 0 ktery
opommu]y se zajimat. Neni moZno, aby koalice, usné-
ejic se kdysi na tiskové novele, byla chtéla dospet1 k tém-
to dasledkiim, v nich? se nyni novindf — i ten, ktery si
neudinil zdsadou aspoii jednou denn& nékoho urazit —
musi citit jako v kleStich. Je v tom vSem néjaky tupy,
hloupy omyl. Nikdo to nemoh! chtit — kromé& skutec-
nych darebdkdi, ktefi maji nejvétsi zdjem na omezent
tiskové svobody. A pfece v tom Zijeme, a modré obalky
tiskovych Zalob tvorii podstatnou &ast na$i koresponden-
ce. Neni uZ darebdkii: je ]en uctyhodna strana, Zalujici
podle tiskového zdkona; neni uZ lidi, ktefi se dopustxh
omylu: jsou jen lidé, ktefi pravem jsou uraZeni . . .
Z toho, 1ak tiskové soudy nad ndmi vladnou, by se mohlo
zd4ti, Ze jsme spole&nosti dokonalych poctivcti v ohledu
mravnim a Platontt v ohledf intelektudlnim, a Ze jen
novina¥, nadany duchem rozvratu, rufi tuto harmonii a
stahuje do bléta, co jest ur&eno spéti ke hvézdam.

Vi biih, Ze nejsem ctitelem nagi Zurnalistiky a Ze jest
mi zndma nesmirnd vzdalenost, jeZ ji déli od dokona-
losti morélni i rozumové. Bez jejich chyb nebyli bychom
se asi vitbec dostali tam, kde jsme. Musi se Fici, Ze skan-
dalisovani, v némZ si naSe Zurnalistika pred vydanim
tohoto zdkona §iroce libovala, bylo naprostym zlem. Byla
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to doba, kdy komunisté je§té verili, Ze porazi demokra-
cii, a uzivali k tomu hlavn& prostfedku hanobeni jejich
viid€ich lidi. Ndpodobou presel tento hystericko-surovy
tén také do ostatnich novin. Kdy? to trvalo néjakou chvili,
vznikl i ve velmi svobodomysin& uvaZujicich lidech dojem,
Ze jsou jeSt€ jiné diileZité vé&ci neZ jen naprosta tiskovd
svoboda. Vzpominaje na tyto Casy, nevdham jeSté dnes
vyznati, e pfisnou ochranu cti — skute&né cti, rozumi se
— povaZuji za nezbytnou. Nejen proto, Ze nikomu se ne-
ma dit k¥ivda; i z politickych divodd. Némecka demokra-
cie mimo jiné zagla také na to, Ze pripouStéla bezuzdné
skandalisovédni svych viidcil, a se prostému &lovéku zdalo,
Ze upadi pod vladu sme&ky lotrii. Nechtél bych k podobné
bezstarostnosti radit nasi vladé. KaZzdy pfevratovy smér,
at se kloni napravo nebo nalevo, zalina obylejné po-
mlouvanim, ponévadZ dfive, neZ se odhodla vstoupiti na
barikddy, zaleXi mu na tom, aby rozloZil jednotu od-
plircti a sni%il v jejich mysli hodnotu stavu, jejZ maji
hajiti.

Netvatim se tedy tak, jako kdyby tiskovy zdkon, ktery
tak ztrpuje néas Zivot, vznikl z Cista jasna bez pficin a
jen proto, Ze zli lidé si usmyslili potyrati hodné. Také
vim, e nepovstal jen z vladychtivosti. RozvaZuji-li ve
své mysli podil na ving, v&fim, Ze vice viny bylo na stra-
né novinidffi neZ na stran& politikd, ktefi se na zdkoné
usnesli. Zadny stit, kterému zale?{ na del§im trvéni, ne-
miiZe strpéti, aby ustaviéné byl pfedstavovan jako pach-
nouci mocal.

Ale zakon, ktery byl pfivodn& vymyslen proto, aby
kdekdo nemohl! nazvati vedouci lidi v demokracii lum-
py, se zvrhl a zpasobil, ¥e nyni musime se skuteénymi
lumpy jednat s vybranou zdvorfilosti, nechceme-li se
dostat pfed soud, ktery — pretiZen praci — ma jen to-
lik &asu, aby se na nis nechdpavé podival.

Ale nejde jen o opravdové niemy. Na §tésti védomi
o tom, k &emu lze tohoto zdkona uZivati, neproniklo jesté
mezi spisovatele, malife, herce, hlavné mezi ty horSi
z nich. Vezmouce si ku pomoci nékolik advokatd, do-
vedli by zpfisobit, Ze vydavéani literarné-kritického mésic-
niku vyZadovalo by pfibliZné stejnych nakladii jako mensi
vyprava na severni pdl. Spikne-li se pét ky&arti, mohou
za dne$nich pomé&rii uml&eti ka%dy kriticky hlas o nich,
nebot zpfisobi &asopisu tolik soudnich dtrat, Ze jeSté
jednou bude uvaZovat o svém poslani a radéji je pojme
trochu kompremisnéji.

Naprostd béda pak tém ne$tastnym, ktefi v sobé maji
dokonce trochu satirického nebo ironického nadani.
Jesté nikomu se nepodafilo naSim tiskovym soudcim
vysvétlit rozdil mezi satirou nebo ironii a urazkou na
cti. Sly$im, Ze pry nejvySsi soud vydal o tom néjaké
rozumné rozhodnuti, ale podle praxe niZSich instanci
vyslouZi si satirik za dva roky {innosti jen o malo mensi
trest na svobodé neZ loupeZny vrah — kdyby se totiZz
satirikovi nechtélo platit pokuty, k emuZ mu tiskovy
zakon milostivé diva svoleni, maje ve své mirnosti vi-
bec vice zam&feno na kapsu neZ na svobodu. Stary ra-
kousky zdkon, podle kterého se Havli¢ek hajil pred
porotou, zakazoval ,vypisovati zplsobem ousSklebnym
a nepravym...“ Nyni pak jest vilbec zakdzéno cokoliv
zpusobem ,,ousklebnym‘ vypisovati, i kdyZ to pfi tom
jest zptsob ,,pravy®, €ili, jinymi slovy, i kdyZ se pfi
tom zcela drzi pravdy. Nebot, na nestésti, kazda satira
jest aspon pon€kud ouSklebnd, kazda ironie ponékud
uvadi v posméch. Kdyby rozhodovala jen praxe naSich
tiskovych souddi, tedy by uZ ddvno satira, ironie a
patrné i humor musily byt vySkrtnuty z kategorii
Ceské literatury, ledaZe by se podarilo vynalézti takovy

zpisob satiry, ktery neuvadi ,v posmEZch™, nybrZ ve
vaznost, n€jaky zpuisob satiry oslavné a heldujici.
Jsme tedy v situaci takové, Ze nejvySsi soud sice
satiru dovoluje, ale soudy niz$i trestaji kazdé ,,uvedeni
v posméch®. Satirik pak, jenZ v téchto pomeérech Zije,

_podobad se strelci, jemuZ by bylo pinem reviru sice

dovoleno stfilet, ale zdroven zakaz4dno délat pfi tom hluk
a n&co trefovat. Bylo by mu dovoleno stfileni bez pod-
staty stfileni. Nam jest dovolena satira bez podstaty
satiry.

NapiSete-li o n€kom, Ze jest to podivny agrérnik, po-
névadZ nemd vice plidy, neZ kolik se vejde do dvou
kofenalti za oknem, stoji to &asopis, jejZ jste poctili
timto nepatrnym kvétem svého ducha, asi 1500 K&, pa-
matuji-li se dob¥e. M&li jste pry suSe napsat, Ze nemi
Zadnou pidu; zminkou o kofenilich mohli jste ho
uvésti ve vefejny posméch. Konec koncii snad jeStE mi-
Zete o statnim funkcionafi napsat, Ze zneu¥iva statntho
automobilu pro své ryze soukromé projiZzdky, jestliZe
se vam totiZ poda¥i proniknouti hustou spleti tifedniho
tajemstvi a objasniti tento pfipad. Ale béda, jestlize
mate Zivéjsi obrazotvornost a parodujete jeho poSetilou
tiskovou opravu asi takto: ,neni pravda, Ze pan X. tam
a tam jezdi stitnim autem; pravda jest, Ze tam jede
statni auto, a pan X. se v ném jenom veze“. Fakta ziista-
vaji stejna, ale ouSklebny zpiisob stdl, nemylim-li se,
2200 K<&. Snad je jesté dovoleno fici o nékom, Ze Spatné
posuzuje mezindrodni situaci. Ale uZiti pfirovnani jest
prisné zakazédno: nesmite fici, Ze tak Spatné posuzuje
mezindrodni situaci, Ze to d&€ld dojem jako kdyby spal
a pfi tom chridpal. O penéZni cenu tohoto pfiméru se
teprve bude pfed naSimi soudy jednati. Ale uZ ted
mozno fici, Ze stitni ceny, které soudy udileji za jednu
ironickou vétu nebo za jednu metaforu, nejsou mnohem
mensi neZ stdtni ceny, které udili ministerstvo Skolstvi
za celozivotni dilo.

At nikdo netvrdi, Ze se tohle v8echno nedZ snadno
spravit a Ze nelze jasn& soudiam povédét, éeho zakono-
dirce chtél docilit a &eho nikoliv a co s ma poklddat
za urdzku na cti a co ne. Od samého za&stku churavi
tiskovy nas zdkon na to, e v ném pojem urazky na cti
pfes vSechno varovdni a pfes vSechny Zadosti nebyl
presné definovdn. To je podivni a tfaskava puada, na
které se miZe kaZdy zajic obritit a zalit honit lovce,
na které kaZdy, jenZ byl nepfiznivé kritisovan jen ve
svém vykonu, miiZze tvrdit, ¥e byl uraZen na cti, a kde
tvrdohlavy kylaf nabude konelné sily Samsonovy a

- vezme svou pomstu.

My novinafi také neméme pocit, Ze Zijeme v pome-
rech pravni bezpeénosti. Jdeme-li teprve k soudu, my-
slime, Ze, jako kaZzdy dospély Clovek, vime, co jest to
urazka na cti. UkdZe se viak, Ze jsme o tétoc veci neve-
d€li témér nic, zejména Ze jsme pak neméli predstavu
o tom, jak se d4 roztdhnout pruZny paragraf, jehoZ
tvlirce zanedbal prirozenou opatrnost. K obchodnim
soudiim posilaji se soudci, ktefi maji aspoii trochu ob-
chodniho vzdé&lani, ponévadZ by tam jinak pravdépo-
dobné nebyli nic platni. Nebylo by moZno posilat
k tiskovym soudiim per analogiam soudce, ktefi maji
aspoil trochu literdrniho vzdé€ldni a od nichZ moZno
olekavat, Ze dovedou odligit satiru a ironii od urizky
na cti? Ktefi v ka?dé metafofe nebudou vidét podeziely
pokus dotknouti se obfanské pov&sti zalujiciho ne-
ditklivee?

Kdyby to byly jen naSe stavovské novindfské starosti,
snad by bylo lépe s tim vefejnost viibec neobtéZovat.
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Ale jako n¥které demokracie zaSly na to, Ze nedovedly
zabranit hanobeni svych vidcd, tak jiné stity, na pfi-
klad rusky, padly proto, Ze stihdni a odhalovani korupce
ulinily obtiZnym a riskantnim. Nechceme zajisté se
zhroutiti ani tim, ani onim zptsobem. Pfi kaZdém opa-
tfeni jest tfeba nalézti mez, za kterou by zpisobilo
vice zla ne? dobra. Zd4 se mi, Ze pfi tiskovém zikoné
jsme opominuli se o tuto mez starat.

Jiteratura a uméni

Mladému lyrikovi
Pfiteli,

dopisy, jako je V4%, dostivim Castéji. I nejriiznéjSim
z nich jedno je spole&né: beznadgj. Malomyslny zvuk
basnilek, je¥ vracim, tence tipa i z dopisd, jimiZ byvaji
provizeny. Jsou to dopisy kufdtek kvoéng, od niz chti-
vaji, aby je ugila basnit. M4 ocenit, rozuméj : pochvalit,
a poradit, rozuméj: otisknout. Ale hlavné méa utésit.
Nebot, co nejvic trapi mladé lyriky, neni bdsnéni, ale
stav svéta. S basnénim, pravda, si pfili§ nevédi rady a
ptéali by si receptu, jak to ten Hora, Nezval, Halas
vlastné d&la. Co je star¥i téchto tii, valné je nezajimi,
a pokud zajim4, tedy jako protiklad: vahaji mezi témi,
jez zvou klasiky, a témi, kterym dali nazev modernich,
jakoby to nebyla ndsledna obdobi jednoho vyvoje, jimiz
ve zkratce dluZno projit. Ptaji se kvo&ny, maji-li psat
podle Nezvala &i podle starSich. Piekvapivé casto je
,,]Jaka vzor na$ich klasikii*. Maji v nich takové zalibeni,
jako posluchaé ve staré hudbg, kde rozeznava melodii a
chutni harmonii. Jsou jim srozumitelni, jako ona. Ze
strachu, ¥e by nebyli moderni, ddvaji pfednost ,umir-
nénému surrealismu®, ale tdz1 se kvoény, €emu dat
piednost. Babo, rad, nebot ja jsem ,,znechucen chaosem
sméri*, a ,,svét na mé dordzi tizivym pfivalem mysle-
nek*, a ja bych ,,chtél byt dobrym bédsnikem, nevim ale,
jak*. Nevi, slovem Nerudovym, Ze basnik je samouk
podle vzoru pavouk.

JenZe po tom ,nevim ale, jak ndsleduje mélem pra-
videln¥: ,Zivot se na mé& hriizné& $klebi“, a ,,styska se mi
po détstvi“. Skoro vZdy se touZi po mamince nebo po
jemné dusi, jeZ by se s chdpajici ldskou sklonila nad
naSe zajimavé Zaly, setiela basnické slzy s lici nasi Gtlé
dufe a dala ndm zapomenout na rozvriceny svét zbro-
jeni, nésili a kiivd.

Stav svéta tedy dési mladé lyriky. Pozornéji prihle-
déno, neni to vSak stav svéta jakoZto takovy. Je to stav
svita vzhledem k lyrikové osobé&: ,nemohu zit, kdyZ
okolo je tak mélo lasky“. Nebot ,,pfipadd mi, Ze v dnesni
dob& nemdm co hledat”. A& jsem zaopatfeny synek ve
sluiném mist&, ,,moje prostfedi mne otravuje svou tu-
posti a stfizlivosti. Kolegové jsou docela vSedni lidé.”
Stav svéta je pouhd kulisa k t€émto svizeldm,

Piiteli, chrafi Biih, Ze bych se Vdm posmival. Jsem
dalek Vis zlehlovat. Ale jako jeden z mnohych piiso-
bite mi starosti. Lyrika a beznadéj — v mém mladi se
fikalo svétobol — jsou d&étské nemoci vaSich dvacetipé&ti
let, &im# netvrdim, %e jsou lehké. Pfes to by mé malo
znepokojovaly. PovaZlivd se mi na nich zdd Vase mala
odolnost. Zpfisob, jakym sttinéte, zd4 se mi trochu ne-
stateény. V mém mladi trpét byla méda, svétobol se
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nosil jako fialovy nékrénik, &lovEk, at tak dim, nebyl
Stasten, nemél-li, pro& byt neStasten. Ale nosila se za-
rovefi hrdost. Oviem pohled na svét nebyl tak neuté-
geny, jako dnes. Ale naSe hledisko na né&j bylo daleko
neutsSené&jdi. Bylo to hledisko lidi nesvobodnych, kte-
rym se ani nemohlo zdat o svobodé. Vam ta svoboda,
pies viechen sv&tobol naseho pokoleni, spadla do klina.
Reknete-1i mi na to, co ji z té svobody mam, nezaslu-
hujete ji, a patfilo by Vam se kr&it pod usmériiovacimi
manyrami néjaké cizovlady, abyste poznal rozdil. Svét,
na né&jZ si stéZujete, ob&aniim této republiky vyhradil
vzdcnou moZnost, aby se vzpirali jeho vaddm. Na nés
Zivot se Sklebi je§té nejmén& hriizné. A nemuZete-li Zit,
kdyZ okolo je tak mdalo liasky, pak tedy pravé lasku
tvofte, nékdo musi zadit. Laska je nejprv milovat, ne
chtit byt milovdn. To je sebeldska, ale svét tu neni pro
Vas, nybrz Vy pro ného. Jste tu — i jako basnik —
pravé pro ty vSedni lidi, ktefi Vés ,,otravuji” svou tu-
posti a stfizlivosti. Opojte je tedy a nabruste! Ze v téhle
dobé neméte co hledat? Nikdo si dobu nevybere. Ale
mozné doba ma co hledat ve Vias. Hled'te, aby méla co
najit. Zatim jakoby tcho mnoho nebylo, nebot se mi
zda oslaben sdm zaklad Vasi lidské bytosti, pud sebe-
zachovy. Uték do détstvi a stesk po mamince jsou pfi-
znaky nechuti vzit na sebe risiko Zivota. A to risiko
musite na sebe vzit, Zivot neni zadé&ldvané teleci, ale
horka kase. Proto se dovolavam Vasi hrdosti. Neb hrdost
je priznak pudu sebezachovédni: nedat se. Nepovolit.
VydrZet. Probudte ji v sobé, neb zachovate sebe, pomii-
Zete-li zachovat nds v8echny, v€etné téch vSednich lidi,
mezi néZ patfit si kladu za &est. Bud'te zdrdv — prede-
v§im mravné. vas Edmond Konrad.

Herec a rezisér

K’ anketé, kterou jsme zadali v minulém ¢&isle, pfi-
dévafne nyni dal$i ¢ast, ve které se vyjadiuje nékolik
hercti 0 svém poméru k reZiséru.

Podle mého minéni a zkuSenosti, je prirozen&
spoluprdce herce s rezisérem nutnd; ale je plod-
né jen tehdy, je-li na obou strandch Gimérnd umélecka
hodnota, vzdjemné porozuméni a viile k dohodé.

V3&ecko zavrZitelné diktatorstvi reZisérii je bohudiky
uz z vetSi Casti za ndmi; ukdzalo, jak zabijické pro
divadelni riist je zndsiliiovdni herecké individuality,
a proto muselo ustoupiti reZisérim citlivé rozliSuji-
cim. NemtiZe mne uspokojit pfedstaveni, kde mne
tfeba oslni nebo nadchne ndpad rezZiséruv, ale
kde nenalézdm herecky vy kon.

Dnes jiZ je, myslim, spoluprace radostn&jsi a
prinddi umélecky vzestup celku. Pravé tak, jako vét-
Sina dneSnich reZisérti jednoti a ladi celek hry v sou-
ladu s hrajicimi herci a s ohledem na jejich rtzné
individuality, tak rovnéz herci se neuzaviraji uminéné
debaté o pojeti postavy, jako tomu byvalo nebo snad
i nékde jest& je tam, kde se péstuje systém ,hvézd
(jak pozliatkovy ndzev!) na tkor celku.

Dnes se jiZ nevnucuje do poméru herct k reZisérovi
pocit nevraZivosti a zaujatosti, jak tomu bylo pravé
v piechodné dobé reZisérského absolutismu.

Proto jsem také pevné pfesvédlena, Z¢ dne8ni
divadlo stoji na pevnéjSim zikladu a ve stadiu upfim-

né radostné spoluprdce vSech jeviStnich sloZek.
Leopolda Dostalova.
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JakoZto heretka jsem pfirozené sobec a pfala bych
si, aby se divadlo zase dostalo trochu do rukou he-
rectvi. Tim nemyslim vedeni a rozhodovéani, ctim tu
nejpfisn&jsi disciplinu. Ale aby lidstvi a Zivotnost na-
byla zase moci a prdva, aby divadlu vladl zdkon
vnitfni souvislosti a ubylo reZijni okizalosti. Prédla
bych si, aby byl velky reZisér jako Biih, vSudypiitom-
ny a neviditelny! A svétlo! Krélovstvi svétla na diva-
delni zemi, aby nés bylo vidét a tim také slySet. Aby-
chom mohli alespoi na poli zfetelnosti konkurovat
s filmem, ktery ndm bere obecenstvo.

O. Scheinpflugova.

Spoluprice reZiséra s hercem pfipominid mi souéin-
nost strojviidce s vlakem. Jako stroj, ma-li vzbuditi
obdiv svymi technickymi vymoZenostmi, musi byt
fizen dobrym strojviidcem, tak i herec, ma-li miti diva-
delni kus umélecky tispéch, musi pfisné dbati pokynii
svého reziséra.

Herec pfichdzi do zkouSky s promyslenou, do nej-
mensich podrobnosti prostudovanou roli a s pevnym
imyslem na propilovanych detailech vlastniho po-
jeti svéfené postavy nifeho nezméniti. Ale jiZ na
prvni zkouSce podfizuje se pfani i ndpadim reZiséra a
souhlasi s jeho novym pojetim role s hlediska celého
kusu. Nékdy se tak déje s radosti a pochopemm jindy
s delSim rozbirdnim charakteru role.

A v takovéto Gizké spoluprici herct s rezisérem vy-
riistd oZivené dilo autorovo, ktery &asto byvd mile
piekvapen pochopenim svych postav. RiZena Slemrovi.

Vitdm V3&$ podnét a byl bych Stasten, kdyby pfi-
nesl do naSeho divadelniho svéta trochu svétla! To je
ovSem minéno ne symbolicky, nybrZz doslovné!

Chtél bych skutetné na jeviSti a zejména na hercich
vidét svétlo, které dava divdku néjakou ilusi, misto
svétla, jez skdde s herce na herce, jeZ ho vyhledava,
obnaZuje a oslepuje. Herci je pfece nutno vidét do
odi!

TouZim ovSem také po dekoraci, jeZ by toto svétlo,
po némzZ volam, snesla, ba vice, jeZ by je pfimo Z4dala.
Jsem nasycen a unudén Sikmymi plochami, transpa-
renty a dernym sametem v pozadi.

Dovedu si vazit toho reZiséra, ktery chce a dovede
pracovat s hercem a pro herce, t. j. ktery porozumél
a poznal Skalu i silu jeho hereckého talentu a projevu.
Ve dne patfi divadlo rezisérovi, ale veler herci!

Citim, Ze naSi reZiséfi zasli prili§ daleko, tak daleko,
fe ztratili s oli v8echno realné a lidské. AZ se vrati
od v§i vnéjSkovosti, od ornamentd, surrealismu, monu-
mentdlni symboliky k pifirodé a ¢lovéku, najdeme se
jisté vzdjemné, a veérim, Ze teprve tehdy budeme s to
vytvofit dilo trvalych hodnot. Uméni je jen jedno a
pravda jeho véénd. Velikost spoivd v jednoduchosti
a prostoté. VSichni velci duchové nis o tom presvéd-
¢ili a presvédéuji! Zdenék Stépének.
B Ty

‘K Vasi otdzce bych fekl asi nasledujici: jsem dalek
toho tvrdit, Ze by to Slo bez reZiséra, ale rozhodné by
se asi divadlo nedalo délat bez herce, a herec by asi
tézko existoval bez autora.

Rekl bych tedy: v prvé fadé autor,

pak herec,
a na tfetim misté reZisér.

Troufim si tvrdit, Ze mluvim za celou dne$ni herec-
kou generaci, feknu-li, dej ndm Panbih reZiséry, kterf
dovedou usmérnit herecky vykon, zrytmisovat tempo,
vystavit dialog, naplnit obsahem pomlky a pfi tom ne-
chat ideu dila rysovat se jako &ervenou &aru celym
kusem.

Zkratka, zharmonisovat, zladit a vystavit véc z jed-

moho kusu,a za timto krdsnym ttkolem pak

nendpadné zmizet...

K tomu je oviem tfeba muZi zralych, s odbornymi
zkuSenostmi a s dokonalou znalosti hereckého a diva-
delniho femesla.

Ale Panbih nés herce chran vieho reZisérského po-
kusnictvi, experimentafstvi, které nadélalo, délda a —
zel — bude jest& délat herci i divadlu tolik Skod. V me-
diciné se uziva pro pokusy kriliki — — — V. Vydra.

doba alidé

Milena Jesenskdad:

Lidé v pohybu
Kus minulosti v dnes3ni dobé.

Na Vinohradech pfed olSanskymi hrbxtovy stoji za;ezdni
hospoda Cas j p tam zapomnel ackoli stoji dnes uz upro-
stied mésta, pfed ni i za ni jsou dlouhé, moderni ulice, kfizo-
vatky elektrik a taxikaisky $tafl. Nedaleko je uz moderni auto-
mat a moderni kavarna, kino, cukrirna a vinarna, vcetné
cikanské kapely, zkratka vSechny rozkosnicky nefestné brlohy
malého ¢lovéka v nedéli. Ale ta zajezdni hospoda je dnes jako
pred tiiceti lety — v zahrad@ stoji kosaté kastany, houpaiji
se lampiony, hraje hudba néjakého pésiho pluku a lomozi ku-
zelky. V letni nedéli odpoledne je tu nabito, protoze maly
élovék nevymtel a nikdy nevymie. U dievénych stola sedi
bodfi femeslnici, poctivi, pracoviti sousedé se zenami a dce-
rami. Pfiruéi okolnich obchodii prichazeji v lakyrkach a s vy-
cpanymi rameny, aby si zatandili na prknech pod dfevénym
krytem. Ani byste neiekli, jak vytecné tito lidé tandi, jak
odevzdané, naboiné, s prsty zdvizenymi, aby nepropotili ta-
necnici Saty. Na tacku pod sklenici pribyva carka za carkou,
nad korunami kastand zapada slunce, rozsvécuji se lampiony,
nad klenbou stromti vychazeji hvézdy.

Tahle hospoda nestala pied nékolika lety uprostied mésta,
ale uprostied poli. Byla to vyletni hospoda za méstem, daleka
za tramvaji, kolem se vlnila pole a luka. Prazsti obéané sem
chodili na vylet a ti Setrnéjsi tabofili na louce za hospodou,
zuli si boty, vybalili buchty a uZivali nedéle.

Nedéle byla den odpocinku, den poklidu a posezeni, den
dobrého jidla, mirného napiti, ale piesto den svatecni. V ne-
déli na sebe oblékl maly clovék svitecéni Saty a boty, které
ho mackaly, Zeny vyhrnovaly sukné, nez usedly, a déti staly
v dlouhych ernych punéochéch, kloboucich s gumickou pod
bradou a v namornickych Satech jako v krunyfi, drZice ruce
od téla, aby se nepomackaly. Domu se tata vracel distojné,
zavéSen do maminky, a déti §ly napied, vedouce se za rucicku,
vratkymi kriicky s rodi¢ovskymi pohledy v zddech, umoteny
zptisobnosti. Byla to pomald, rozvazna nedéle, plna stavovské
dustojnosti a obéanské spotfadanosti, nedéle, ktera se naveces
uZ tézko dala unést a kterou jsme svlékali s radosti a tajnym
oddechem. Nic na svété neni obfadnéjiiho nez maly clovék.
Ta nedéle dodrZzovala se jako pernd povinnost, protoze tita
védél, co se patii a mama chtéla uzit svéta. Prosim boha, aby
této dobromyslné generaci odpustil, Ze tahala s sebou déti
jako kotata, nebot se domnivim, ze nevédéla, co Cini.
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Sport pied tficeti lety.
V3ichni znite Berounku v nedéli odpoledne. Tehdy byla

docela jina: ticha a libezna, klidna ficka mezi luéinami s jezem
a malickou plovarnickou. Ta plovarnicka byla jako dlan a tu
a tam se na ni vyskytli lidé, ktefi uméli plavat. Zeny se vét-
sinou koupaly v basénu, jecely, viestély, poskakovaly, stiikaly
a davaly se fotografovat. Nosily puntikové plavky s dlouhymi
nohavicemi a polodlouhymi rukavy, na hlavach slozité Gcesy
a Siroké klobouky. KdyZ vystupovaly z vody s koupackami,
pfilepenymi na télo, vypadaly opravdu neslusné a nevzhledné.
Tehdy jesté nebylo tolik hezkych lidi. Zeny brzy tloustly,
muzi brichatéli, déti byly jako buchty, vSichni méli nevétra-
nou a neopalencu kiizi a téla, kterd se pohybovala jen malo
obratné. Byli to lidé zvykli na nevyvétrané pokoje a na noc-
niky pod posteli. Neméli mnoho vztahu k pohybu.

Tehdy to byl staticky Zivot. Ve svété se sice i tehdy
dély velké véci, ale k obdankovi doléhaly jen pomalu a ne-
rusily jeho klid. Mél pomérnou jistotu v pomérné jistém pro-
stiedi a pomérech. Dny, které udrzovaly Evropu ve varu od
konce 18. stoleti az do druhé polovice 19, stoleti, minuly, a
generace ze sklonku stoleti uz jen zdokonovaly, ,,co sto let
bludnych hodlalo“. Spoledensky fad tietiho stavu prozival
sviyj zlaty vék, hluboko pod povrchem sice dozravala boufe,
ktera potom vypukla roku 1914, ale svét ji jesté necitil, a jen
proziravi jednotlivci zachycovali prvni zichvévy, jako citlivy
seismograf. Jen si predstavte, Ze tehdy kazdy clovék, ktery
pracovat chtél, také skuteéné pracovat mohl. Rozvijelo se
hospodafstvi, zdokonalovala se technika. Velké vynalezy, kte-
té pozdéji zemé pfiblizily a také oddélily, nebyly jesté obec-
nym majetkem ani béZnym zjevem. Letadla? Ovsem, nékolik
divnych lidi konalo pokusy. Radio? Nezndma velmoc. Vlaky?
Pomala, slusnad véc, spolehliva, trochu zdlouhava. Automo-
bily? Vysada nékolika jednotlivcti a préimyslovych pritkop-
niki. Noviny? Obcankova rodinka je obcas étla, dovidala se
 nich zajimavé a zdbavné véci, ale nedotykaly se ji ani zZhavé,
ani bolestné. Spolecnost jako celek prozZivala promény, ale
rodina zdstivala dlouho bezpeénym a uzavienym ostrovem.
Spolecenské pievraty pronikaji pomalu do védomi lidi.

Tyto generace neznaly tedy jesté spéch naSich dni, ani
ty formy pohybu, odpodinku, sportu a zabavy, které pri-
nesla doba povaleéna. Marné bychom hledali tehdy turisticky
ruch v dne$nim slova smyslu, nenasli bychom také ono sté-
hovani naroddi, jaké nyni proZivame. Sport byl vysadou ma-
Iych skupin ve velkych méstech. Péstovala se prostnd a cvi-
¢ilo se na nafadi, tu a tam zalinal tenis, ktery hrili muZi
takika ve spolecenském tiboru a Zeny v dlouhych suknich,
bylo méalo hfiS¢ a nékolik ploviren, lyZe znal jen Joe Gruss
a hrstka lidi, a2 o automobilismu se nikomu ani nesnilo. Nova
doba piinesla naprosto nové formy a s nimi také nova slova:
rekreace, weekend, tramping, camp, motorka, kanoe.

A dnesni nedéle se lisi od nedéle pted tiiceti lety, jako by
mezi nimi byly dva svéty.

Znate prece zbraslavskou silnici nyni, Vltavu, sta dvojic
v kanoich, parniky ovéSené lidmi, tisice vielijakjch vozi
a vozidel pfed Prahou? Tésné za zlichovskym kostelikem se
objevuji prvni svétla Prahy, zvifeny prach md mékkou, fia-
fovou barvu a krajina tece. To uZ nejsou jen lidé v pohybu,
to uz je v pohybu cely svét. Je to obycejna nedéle, ale vypada
jako velka slavnost. KdyZ se divate kolem sebe, mate dojem,
Ze doma zustali jen chofi a nemluviata.

Takova je Viden, takova je PafiZ, takovy je Londyn. Jen
Berlin je snad jiny. Tam se lidé vraceji z nedéle fizné a po-
chodem, raz, dva, tfi, ve formovanych skupinich a s vaznou
tvari. Mate dojem, Ze je tam zotaveni nafizeno, Ze se tam
nikdo netould po lesich, nikdo se nestrefuje siskami do kment
borovic, nikdo nedéld ohnidek a nikdo nevyvraci z bujnosti
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prasivky z jehli¢i. Tam mésto rano vyrazilo k oddechu a veder
se udychané vraci pochodem. Maly slovansky élovék, duse
sniva a toulavd, nepofddna a plna smyslu pro humor, by nej-
radéji usedl do pfikopu a bal se, jako dité.

Radius obédnkova pohybu.

Ve svétové valce udélal maly &lovék zkuSenost, kterd se
mu vryla hluboko do paméti a nervii: koruna najednou pre-
stala byt korunou, uspory pfestaly byt Gisporami, véleénd
pljcka uz nebyla kapital, bezpené uloZeny, lidé neumirali
po padesitce klidnymi a pokornymi nemocemi, bohati neméli
co jist a hokynafi nakupovali zdmky, statky a automobily.
Velka jméni rostla jako houby po deiti a v rukich opojenych
a nezkuSenych bohadh rozplyvaly se penize jako bublinky,
tytéZ penize, na které maly ¢lovék cely Zivot diel, které stia-
dal, které mu zabezpecovaly na stari kolena klidné stafi a
déstojny funus. Najednou se stalo viechno na svété nejisté,
nikde nebylo bezpedi, svét piestal odméfiovat poctivost, lidé
umirali v zakopech, ale doma byli lidé, ktefi tanéili v barech
do rana. Venku himély kulomety a v zdzemi jecel jazz, p¥i-
zrak smrti ovanul svét, ktery zadal kiepéit. Téch nékolik po-
valecnych let hostilo na svété zdésené lidi. N&jaka tzkostliva
touha po uZivani zmocnila se lidskych srdci. Lidé chtéli uzit
zivota honem, rychle, nez bude pozdé. Maly ¢lovék na celém
svété nema vétsinou intelektualni prostfedky, aby vidél do
velkého zakulisi svétového déni, strkaji ho po svété z kouta
do kouta, ale maly &lovék je citlivy a poctivy a vycifuje atmo-
sféru instinktivné. Je hodny a dobrosrdeény, je-li sam, dovede
byt i bestialni, je-li vybi¢ovan, Ma spoustu ilusi, protoze ¢lo-
véku se 600—800 K¢ mésiéné nezbyvi, ne? byt idealiston,
aby zkraslil chudost svého zivota. Neni také presvédéenéjsiho
hrdiny a obétavéj§iho mudednika za ideu, neZ je maly clovék.
Na téchto poznatcich spoéiva velkd &ast tispéchu totalitnich
rezimt, vzdy? zéleZi na tom, kdo a jak a kam obé&inka
vede. Obrovské davy lidi jsou v ideovém a psychologickém
pohybu a statisice propadaji omylu, Ze se pohybuiji, ackoli
je jimi pohybovino jako figurkami na 3achovnici. Nema-li
jednotlivec uprostied tohoto davového pohybu moznost mys-
let, chodit po vlastnich nohou, pfemyslet a divat se — je
v tom veliké nebezpedi. Pak se stava, ze zveda ruku k po-
zdravu, aniz by védél, koho a co pozdravuje.

Pohyb k praci.

Nemyslete, ze lidé jezdi jen za zdbavou nebo ze sportu
a nedomnivejte se, ¥e stfidaji mista pobytu z pouhé nepo-
sednosti. Neni dnes téméf vétsitho mésta, aby nebylo obklo-
peno koloniemi a vesnicemi, odkud kaZdé rano vyjizdéjf
zvlastni vlaky s lidmi za praci. Vraceji se domii odpoledne
nebo vecer, kdyZ uZ skon¢ili Jichtu v tovarnach, v obchodech,
dilnach a kancelafich. Brzy rdno pohybuji se po silnicich,
vedoucich k méstu, kolony autobusdi a skupiny cyklistti. Lidé
bydli daleko za méstem jednak proto, Ze je tam Zivobyti lev-
néjsi a Ze maji vétsi klid, kousek policka nebo zahradku. Ne-
srostli jeSté s méstem naprosto, vzdavaji se i mnohych tech-
nickych vymozZenosti a prchaji za mésto, aby méli asponi ilusi
venkova, odkud piili bud sami nebo jejich rodice. Je to
jako odliv a piiliv, a stojite-li rdno pied nadrazim, kam pfi-
jizdéji délnické vlaky, neubranite se, aby vas proud nestrhl.
Mimo spanek jsou tito lidé vlastné neustile v pohybu: pies
den v prici a rdno i vecer na koleckach i na kolech.

Zkuste vzit do rukou takovou nezdZivnou knihu jako je
»Otatistickd rocenka® — tieba pro rok 1937. Dovite se, Ze
mezi nami zije na piiklad ¢tvrt miliond cizinci, ktef se jiz
stali nasimi obfany; pfiSli ze vSech koutfi svéta a pfivedly
je nejriiznéj$i priciny. Za deset let odjelo zato z naSich zemi
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&23d¥ rok priimérné dvacet tisic lidi do rtiznych evropskych
zemi a také za ocedn. TémérF viichni odjeli za chlebem, jako
i ti, ktefi odlétaji podle roéni doby, podobni stéhovavym pta-
%im. Na sezonni price odjizdi od nas v poslednich letech prii-
mérné 6000 lidi do roka. Ale to je vSechno malickost v po-
rovnani s pohybem, ktery trva z venkova do mést. Za deset
fet — od r. 1920 do r. 1930 — pfistéhovalo se na priklad jen
do Prahy bezmala 300.000 lidi. Podobny .piiliv dobyva Brno
i Moravskou Ostravu, Bratislavu i Plzen, Kosice i Olomouc.
Kdo z nds miize jeSté fici: zde jsem se narodil, zde jsem Zil
& zde zemiu?
Pohyb k radosti.

Nehybny zivot s hlubokymi kofeny zménil se v Zivot po-
hyblivy. Neni svatkd, které by citlivéji a mohutnéji zasaho-
valy do tradice rodinného Zivota, neZ vinoce. Ale vidite
sami, jaké nové formy nabyvi Stédry veler v zéplavach lidi,
ktefi se vali ven. Tu a tam probéhly v &asopisech dojemné pii-
béhy o maminkach, které smutné sedi doma a ocima, kalnyma
slzami, hledi do Stédrovederni noci pod hlaholem piilnoénich
zvontl, zatim co sportovni dceruska necitelné jezdi na lyzich.
Ale nevéite tomu. Ty maminky $lapaly v kalhotdch dva dny
pred Stédrjm velerem na Wilsonovo nadraZi, batoh na za-
dech a prkynka pfes rameno — ty maminky drZi s sebou,
drzi se bdjecné, slava jim! Jdou vedle déti mladych i malych,
vedle tath i tatika a fsou to docela spravné sentimentalni ma-
minky, nic moderniho, nic zménéného. Ale i maminky jsou
v pohybu, cely rodinny Zivot je v pohybu. Bylo-li diive vy-
jimkou néj2ké to vozidlo, je dnes dosaZitelnou touhou mno-
hého malého &lovéka. DFiv se 3etiilo na vybavu, na stafi, na
nehybné statky. Dnes spiSe na motocykl. A motocykl je, sedi
v nem miadi i stafi, mali i veld a jedou, jedou. I pes jede,
i miminko jede, a vitbec to nejsou bohadi. Jede holi¢, kolpor-
tér, hokynar, tifednik, casto i délnik. Jede drobny ¢lovék s ro-
dinkou, jede cely svét. Daleko, daleko za méstem se tahnou
osady dfevénych domki, Fevnické burZoasni vily ziistavaji
bohatym, ale pracujici lovék ma dievénou chatu, hadimrsku,
canoi, motocykl.

Na bfezich fek v letnim slunci uZz neni ticho a klid, zato
iedno opalené télo vedle druhého a vétsinou hezka téla. Deset
fet télesné kultury, vzduchu a slunce vykonalo dobré dilo.
Priimérni mali lidé se najednou vyteéné pohybuji, krdsné
brusli, vyteéné lyzafi, bezpeéné fidi viiz, maji krasnou fysic-
kou pohotovost a peknou samozfejmou neostySnost. Mladé
divky soutéZi vedle hochi1 s klidnou prostotou pékné Zzivo-
¢iSné nahoty a stydlivé, zatuchlé tajemstvi mladych prosvitilo

se sluncem, pohybem a upfimnosti. To vSechno je veliky klad

doby. Clovék, ktery dovede skikat a &lovék, ktery nohama
a s radosti zdolava silnici, ¢lovék, jehoZ poslouchaji vlastni
svaly a ktery nevladi za sebou uvadajici télo jako nezbadanou
a zahadnou véc — takovy clovék ma jisté mnoho moznosti
nebat se, Zit a radovat se. Nebat se, umét Zit a umst se radovat,
je pak hlavni zdroj toho, o€ i usilujeme: zdroj touhy po svo-
bodé a zdroj schopnosti tuto svobodu nejen dobyvat, nybrz
ji i poskytovat.

Ve svétle nékolika éisel.

Ze to neni tak snadné posadit se do vlaku a odjet, kdy% si
to usmysli najednou nékolik tisic lidi — si dovedete pied-
stavit. Pfedpokldda to bezvadnou organisaci dopravy a hodné
sportovni sebekazné obecenstva. Ale je tu i jina véc: ne vSi-
chni lidé, kteii chtéji ven, dovedou si to zafidit. Mnoho jich
nevi jak, kam a kudy. Nevédi, co to stoji, nevédi, kde je
pékné. Jaksi se sami nedovedou rozhybat. Tato ¢ast je vlastnd
v mensiné, téch, ktefi jezdi na vlastni pést, je stile vic. Jak

se viak dovede — a musi — organisace cesty podridit dob3, -

o tom nabudete trochu predstavy, kdyz si promluvite s in-
spektorem Slezikem, jednim z nejdilezitéjSich organisatords
vyletnich vlakii a vyprav Cedoku (ktery je od 1. kvétna 1937
ve spravé statnich drah). Inspektor Slezdk je &lovék, kter$
pomaha tisicm [idi na vzduch a sam pfi tom zlstdva v mésté.
Muz, pro kterého jsou svatky nejvétsi diinou. V jeho rukich
se sbiha na tisice nitek, napadd, jejich organisaéni propraco-
vani a odpovédnost za to, aby ,to klapalo®. Od kvétna do
zafi t. r. pofddala tato instituce 114 vyprav, které ujely po
kolejich 140.742 km, a pFepravila 21.142 osoby. V tom ne-
jsou zahrnuti jednotlivci, nybrz jen skupiny, v to nespadajf
majitelé vozidel a v tom nejsou lidé, kteii jezdi autokary.
Sprava vyletnich vlakd vypravila na piiklad letos o vanocich
20 vyprav do hor a Zeleznice 65 zvlastnich vlakd jen z Wilso-
nova nadraZi.

A to je zajimavé: protoze jsou KrkonoSe, Sumava a Tatry
obsazeny stalymi ndvstévniky a protoze taméjsi majitelé ho-
teld o hromadné vypravy o svatcich nestoji, musila spriva
hledat nova mista, nové cesty, nové chaty, doposud méné
znamé. Tedy Beskydy, Jeseniky, Mald Fatra, Podkarpatska
Rus. Takové vypravy doprovazi referent vjletnich vlakd,
coz je docela nové povolani a ani nevim, je-li zdvidénihodné.
I kdyz je krasné jezdit casto a daleko, je jisté velmi namahavé
prejimat odpovédnost za nezndmé lidi i za zdar celé vypravy
a viech piekvapeni, které ndhoda dovede uchystat. Tyto v§-
letni vlaky totiZ naprosto nevozi jenom mladé sportovce, ale
i choré babicky a dédecky do lazni, tedy lidi, ktefi by se sami
asi nikdy neodvazili na cesty. Nejvétsi Gispéch maji vsak
weekendové zijezdy pres sobotu a nedéli, protoZe prevazeji
spoustu lidi pomérné socidlné slabsich. Ale i zijezdy na né-
kolik dnéi maji Gspéch, ktery roste rok od roku pravé proto,
ze k pohedli dokonalého zafizeni pfistupuje okolnost, Ze jed-
notlivec by tézko nalezl moznost ztravit na tak dalekjch mis-
tech nékolik dnfi za obnos velmi p¥istupny. Ostatné to nejsou
jen sportovni zajezdy. Jede se na vylov tfeboniskych rybnikd,
jede se lovit divoké kance na Podkarpatskou Rus, jede se
rybafit do Tisy, jede se na mikulaSskou zdbavu. Je to nejen
potieba sportu a oddechu, je to i moZnost uplatnit zaliby, do-
védét se, vidét a poznavat za levné penize, je to i spoledensky
nova forma, protoZe ,,lidé jsou si cizi akorat do Kolina* —
povida pan inspektor s tismévem.

Snad jen ¢isla mohou dat aspori piibliZznou pfedstavu o po-
hybu moderniho ¢lovéka, Ze statistiky o cizineckém ruchu
se dovidame, Ze pouze r. 1935 navitivilo rfizna mésta v repu-
blice 3,164.310 osob, které bydli stile v Ceskoslovensku.
Mimo to jesté 462.564 cizinci. Opustil tedy domov kazdy
paty clovék, aby ztravil dovolenou a prazdniny nékde v laz-
nich, u vody, v horach. Na n3 cizineckj ruch snasi se ¢asto
hromobiti — i prdvem — ale uvaite, Ze prvni vjletni vlaky
statnich drah vyjely r. 1927 a r. 1936 vypravilo uz prazské
feditelstvi 115 zijezdd. Po republice jezdi dokonce uZ i ta-
necni vz a pofadaji se vylety do nezndma, protoze i takovy
statni podnik, jako jsou drdhy, musi poéitat s touhou lidi,
ktera se v hospodafstvi méni v tetyhodnou polozku na strané
sdaks

To je jen vysek celkem mladého organisaéniho snaZent,
které hleda stile nové cesty a nové prostiedky. Ten nevidi-
telny hlas za lesem lyZi na Wilsonové nadrazi, hlas v obrov-
ském tlampadi, ktery diriguje pfival lidi na riznd nastupisté,
k vychodiim, do vagonii, na sedadla — ten hlas, ktery radi
soucasné v Cekdrnach, na peroné a ve dvorané — ten je jed-
nim z nich.

Clovék samotny, ale nikoli osamély.

Jsou ovSem na svété lidé podivni, kteii miluji Feku, les,
hajovnu a fadu topoldl vic, kdyZ je vidi sami. Lidé, kteii ne-
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chtéji nikam dojit, kdyz vyjdou, a ktefi bloumaji bez cile po
pasekach, chvéjice se rozkosi nad tichem, viini, oblaky a sa-
motou. Snad to ani nejsou lidé, ktefi by méli néjaky zvlastni
vztah k piirodé, protoze pravé s takovou rozkosi prochazeji
ulicemi velkomésta, kdyz prsi a kdyz se svétla zrcadli v mok-
rém asfaltu, anebo pravé tak blazené se divaji na strop svého
pokoje v noci, kde se tvofi podivné svételné odrazy nocni
ulice. Jsou to lidé, jejichz nitro se dovede rozezvulet nad
Stendhalovou knihou pravé tak, jako nad Sedomodrym vece-
rem zasnéZené krajiny. Myslim, Ze miluji Zivot, cely Zivot,
kouzelny, nadherny, skvély Zivot ve vSech projevech a ve
viech formaich, ve vSednosti i svateénosti, na povrchu
i v hloubkich. Snad by se takovy ¢lovék zastavil pii navalu
stoprocentnich muzii a primovych dévcat na nastupisté tro-
chu vydéSen a poplasen. Tento ndstup zdravi ma v sobé néco
ohromujiciho: je piili§ obrovsky, pfili§ rozsahly a pfili§ moc-
ny, zabird, tak ikajic, veliké plochy a nejde do hloubky. Na§
samotaf — ale mlize byt samotifem clovék, ktery miluje
viechno Z7ivé? — vzpomina na roje lidi pfed Lauferovym
rozhlasem na ulicich, v kavarnach, pied redakcemi p¥i zapasu
Ceskoslovensko proti Anglii a pfipomina si svou plachou tou-
hu zatahat néjakého fanouska za rukav a zeptat se: ,,Pane,
milujete Bachovo jedendcté preludium?“ Nebo: ,,Pane, mite
rad van Goghovu Kfivou kavarnu?* Je to asi totéz, jako by
se zeptal: ,,Muzi, Zeno, hochu, divko, proé, jste-li zdravi,
mladi a pohyblivi, proé¢ vas tak malo zajima nejkouzelnéjsi
pohyb na svété, vertikalni pohyb do hloubky, pohyb lidské
myslenky a lidského tvofeni? To, co dava tvaii vyraz, krase
podstatu a pohybu smysl?“

VéerejSek byl bohaty na lidi vSelijak pokfivené a zato bo-
haté myslici. Dnesek je bohatj na lidi rovné a zato pomér-
né malo myslici. Doufeime, Ze zitiek bude bohaty na vzicny
a krasny exemplér ¢lovéka: rovného a mysliciho.

dopisy

St¥idani — pro i proti
Pane redaktore!

Clankem o stfiddni generaci jste pohnul v&ci, kterd je ¢im
déle tim palgivéjsi. Skoro bych pokladal za Skodu, Ze se o tom
hovoii teprve nyni. Pfiznaky varovaly uZ ndkolik let. Ale konec
koncti — lépe opozdéné neZ viibec nic. Jen kdyby aspofi nyni
prosvitila otdzku rozprava co nejdtikladnéjsi a co nejvSestran-
néjsi! Novindiskou ¢innosti i mimoredakénim zajmem, jeZ
spolu ostatn& nerozlu¢né souvisi, jsem v neustdlém, ZzZivém
styku se vSemi vrstvami obéanstva, s mladezi ve styku zvlas-
té tésném. Rad bych proto pfispél do rozpravy svou troSkou.
Nevysvétli jisté vSe, ale snad asponh pomfZe vyjasnit n&které
slozky.

Kterd generace? Z VaSeho Cldnku se d4 sice ne-
pfimo vyrozumét, Ze generace rozliSujete, ale médm za to, Ze
je tfeba vymezit jednotlivé generace, o néz b&zi. Nelze je
totiz posuzovati stejné. Myslime-li generaci Ghrn ro¢nikfi, jez
maji spoleéné osudové znaky, mfiZeme rozeznati ve vefejném
(politickém) Zivoté naSem &tyri generaéni skupiny. Prvni je
generace vliddnouci, jeZ se porirozenou zakonitosti odumi-
rani sil i Zivotli bliZi hranici své d&jinné tilohy. T&zistd jeji je
cele v dobé predrepublikdnské. Dobyla statni nezdvislosti a
tvorila podle svého polatky samostatného zivota. MiZe se po-
chlubit neoby&ejnymi Gspéchy, jichZz dosdhla s tvrdymi obétmi.
Zasluhuje za né uznani, ba vice: obdivu. Zd4 se vSak, Ze na
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obrovité tkoly, jeZ ji naloZila sv&tova krise hospodarsks, poli-
tickd, socialni, kulturni, nestaédila stejné jako na tukoly véa-
leéné. Vzpomindm dobrého postiehu, jimZ je odfivodnén Bathiv
nivrh na komunikaéni pldn republiky. V Gvodni kapitole se
v ném upozoriuje na rozkladné néisledky toho, Ze dovrsivia
nirodni osvobozeni, spokojovali jsme se jen cili malymi a pri-
leZitostnymi, Ze jsme zapomnéli na velky, jednotici, positivni
program republikdnské demokracie. Neni tfeba souhlasit
s dalSimi radami Batova pldnu, ale v této charakteristice
vlddnouci generace ma rozhodné& pravdu. Je to generace zhruba
od 50 let nahoru.

Druh4 generace je generace VaSe, pane redaktore. Nazveme
ji generaci ¢tyfricadtnikf. Jsou to lidé, jeZz statni pre-
vrat zastihl na prahu praktického Zivota. Leccos zajimavého,
nemylim-li se, napsal o ni kdysi prdvé v ,,Pritomnosti* Karel
Capek. Ta generace tkvi Zivotni pripravou jest& v dob& pred-
véle¢né. Byla v8ak zle poSkrabdna valkou. Byla ji decimovana
pocdetné a naruSena duSevné. Ale jen naruSena, ne rozvracena.
Mela prece jen silny positivni zdklad z mladych let, jejZz znovu
utvrdila republika. Zivotni osobni bilance étyficatnikfi je prece
jen aktivni. Valeéné utrapy tém, kdo je preckali, nahradila
republika bohat& velkymi moZnostmi uplatnéni na vSemoZnych
usecich budovaného statu, ¢imZ nemyslim jen stitni sluZby.
Kazdy z generace, ktery jen co kloudného umél, snadno a dobie
se v&lenil do zivotniho mechanismu. Ve slusnych mistech také
vétSinou unikli socidlnim nésledkiim hospodafské krise. Proto
se u této generace nemohlo vyvinout ani generaéni na-
p &t i, tak dtilezité pro stfidani generaci. Jediny velky poli~
ticky pokus, ktery mohl generaci étyricdtnik@i dopomoci ke
skupeni politickému, totiz strana préace, rozplynul se p#ilid
brzy. Proto se v politickych formulacich, pokud je lze rozli-
Sovati, bliZi generace &tyricatnikdl spiSe generaci vlddnouci.

Podivn4 je generace mezi 30 a 40 lety, kterou podle arithme-
tického stfedu nazveme generaci p&tatficéatnikd
Patfim k ni sdm. Také ona jeSt& vi, z Eeho nas vysvobodila
stitni samostatnost. Ale svou Zivotni pripravu uz dokoncovala
v republice. Je to generace rozpolceni. Neutrpéla tolik vilkou .
poletn& jako duSevns. Prozivala hrouceni svéta, kdy jesté v ni
neztvrdla kostra mravnich, duchovnich, Zivotnich hodnot, a
dozrdvala, kdyZ se svét sbiral s téZkostmi z trosek. Sotva se
v ni za 12 let republiky trochu ty hodnoty prece jen ustalily,
zaZila nov4 1éta katastrof a bezradnosti. Existentné uZ do-
padla hii¥. Sbirala sice jeSté drobty, n&€kdy dosti tucné, jed
sypala 1éta posledni hospodafské konjunktury, zato v3ak byla
uZ ve&tSinou nemilosrdné drcena za krise. Z rozpolcenosti gene-
ra¢ni nemohla vzejiti politickad formace.

Posledni zatim je nejmlad3i generace, lidi tak
asi kolem 25 let. V détstvi zastihla leds uz jen 1léta véaledn4,
rostla v8ak uZ a dospivala jen v republice. Jejim hlavnim z4-
Zitkem jsou vSechny zmatky, beznadéj a bida. Generace, 0 niZ
se pofadné& uZ viibec nikdo nestaral kromé& nejhrubSich dema-
gogfl, nena§la uz v Zivoté takika niteho pevného. Nyni za
hospodarského obratu sice vétsina naSla Zivobyti, ale kaZdy
vi prili§ dobfe, jak je to vratké. Tato generace citi nejvice a
nejobecnéji generaéni odstréenost. Trebas jen za-
porn&, je charakterisovdna pomérné nejjednotnéji, spoleéné
nesndze a jejich Gpornost jsou pradvé u ni zridlem prudkého
generagniho napéti, jehoz dovedlo nejlépe vyuZit protidemo-
kratické hnuti. Tato generace zaslouZi nejvétsi pozornosti.

Kdo vysti#idda? Bylo by prosp&sné republice a niro-
du, aby stiidani generaci zachovalo co nejvice plynulost narod-
ntho Gzili. Proto bv pro st#idani byla nejvhodnéisi generace &ty-
Ficatnikfi, jeZ zné jeSté dobie cenu svobody. Pochybuji vSak,
Ze tato generace bude stridat. Podrobné dtivody by zavedly
daleko. Zminim se o nejdtleZit&jSich: jednak vladdnouci gene-



race nemd jedté chut odejit, takZe zatim tato generace asi
priliS zestarne a jeSté vice profidne, jednak nemaji &tyricat-
nici osobnosti, jak jste sdm vylozil, jednak nemaji generac-
niho programu. Generace pétatricitnikf, jez by také jests
zajiStovala souvislost usilovéni, je rozplizl4d v neuréitosti osu-
du i viile. Hlavné — nemé ani ndznaku né&jakého generadniho
programu. Ziistdvi tedy generace nejmladsi. Je nabita pravym
generalnim napdtim nespokojenosti, ma nejméng davodd, aby
se uchézela o piizei generace vlddnouci, je pomérné jednotn4.
Bojim se, Ze nejmladsi generace svede generadni zdpas. Bojim
se toho proto, Ze spiSe k nému bude svedena, nez aby jej
svedla.

Chybi generaé¢ni program U obou prost¥ed-
nich generaci jsem zdfraziioval, Ze nemaji generaniho pro-
gramu. Jesté horsi je to u generace nejmladsi, nejhorsi proto,
Ze mozna bude generaci, provadéjici nebo nesouci (pod vede-
nim demagogil) generaéni stfidani u otéZi. Ve vyS3i roving
lidského souziti lze totiZ generaci vymeziti jesté jinak: je to
jednota mySlenek a viile, jednota pro-
gramn i, ideov4, nikoliv jen urdity pocet roénikti. Podle
tohoto méfitka neméme vlastné mimo vladnouci generaci
jiné generace. Vzdy v tomto ndrodé pri stfidani generaci se
také stridal generaéni program, vidy byl pfichod nové gene-
race silnym prinosem do dosavadniho narodniho dila. Vzdy
strileli v tomto ndrodé mladi na tvrze starych z houfnic pro-
gramovych, vZdy tahli do dobytych hradist pod vlajicimi pra-
pory novych mysSlenek. Tentokrdate po prvé maji se ujmouti
wvlady mladi proto jen, Ze jsou mladi. Ale ktefi mladi, jaci mla-
di? — ptdme se zvédavé., Odpovédi se nedotkime.

»Z Umyslu pravice a zanedbdnim levice* se u nas stiidani
generaci zvrhlo na snahu o vyménu u korytek. Co budou
s ot€Zemi d€lat mladi, aZ onen zdkon odumirdni jim je nabid-
ne? Tento zékladni problém se kdesi vyparil na pis¢in& viedni
politické prakse. Abych mluvil co nejupfimnéji: zatim jsou
mi rozhodn& milejSi ti stafi pfes jejich omyly. Usilovali o cosi
velikého, o skuteény generalni, ba nadgeneraéni program.
Nemaji-li dosti schopnosti, maji aspoii mravni oprivnéni a
dlouhou praksi. Mladi nemaji prakse ani mravni legitimace,
kterou d4vé jen jasny, velky programi. Ale generaéni program,
to neni pldn jen na zitfek, to je ukol, jejz 1ze zdolati jen hou-
Zevnatym vypétim vale po cely lidsky Zivot.

Styl a davova vychova. StéZujete si, pane redak-
tore, na nedostatek jazykové peclivesti, na nedostatek sty-
listické osobitosti v pFispé&veich, jeZ prochézeji vagima rukama.
Vidite jednu z hlavnich pFi¢in v davové vychové. Snad méte
pravdu, snad v podstaté myslime oba totéZz. Ale pfece jen mi
dovolte, abych to formuloval jinak. Vidim tézists otazky
Vv programu. Styl, nemé-li to byt hrackarstvi nebo stylistické
epigonstvi, neni prece cosi osamoceného. Styl, forma je piece
funkei obsahu, abychom to fekli struéns. Neni stylu, neni oso-
bitosti tam, kde je prézdnota vnitfni, tam se plodi jen nicotné
umélastky. Doba, kterd ztratila sv@ij smysl doba, tavici staré
formy v Zaru svétové revoluce, doba, jez sotva tusi nové
svrchované cile, nemfize mit ani pofadny styl. To je bida
naSich nejmladSich generaci. Nic naplat, tu se musime opravdu
utéci k filosofii, aby ndm zjednala jasno ve vécech zikladnich.
Ostatni bude piidéno.

Generace Ctyricatnika i p&tat¥icatnikf si generadni program
nevytvorila, protoZe ho celkem ani nepotiebovala, nemajic pii-
lezitosti ke striddni. Tim vice ho potfebuje generace nejmladsi.
Musi to byt zajisté program tGnesny, redlny, konkretni. Ale
ne malého dechu. Predstavte si, Ze v jisté politické strané se
pred lety podnitila mezi mléddeZi rozprava, mé-li se snizit Gro-
kova mira o 114 nebo o 2¢. Tomu nemohli ti mladi ho3i a
dévc€ata rozumét ani za méak. Pry se tim mé&li vychovivat po
masarykovsku ke konkrétnosti. Tu je dtikaz, Ze neni totéz,

délaji-li totéZ dva. Masaryk nds musel uc¢it smyslu pro drobnou
préaci, kdyz jsme se rozplyvali v sentiment4dlnim romantismu.
Ale tomu jsme se uZ naudili, nékdy az prili§ nauéili. Dnes po-
trebuje mladez sice konkretni, ale prece jen dosti velké mys-
lenky, z niz by si uz dovedla dil¢i FeSeni vyvodit sama. Také
opravdu ona rozprava o Urokové mife t&m chlapctim a dévéa-
tim dokonale otrdvila zdjem o narodni hospodafstvi. Nemohli
prece proniknouti spleti otdzky, o niZ se Uporné tehdy preli
kovani odbornici. -

Je tedy treba programu zdroven velkych obrysti. MIadi ne-
chce dost4vat Zivot rozmé&nén v drobné hned na podatku. Proto,
jen proto, méla u mlideze takovy ohlas ob& krajni protide-
mokratickd hnuti, komunisté a faSisté. Jen oni davali mla-
deZi zdéni velké mySlenky, tfebas jen zddni. Proto méli vét-
Sinu upfimné mlddeZe, proto byly pfed nékolika lety orga-
nisace mlddeze pri demokratickych stranich jen umélou lihni
politickych Splhavefi, proto se poméry lepsi nyni, kdy se de-
mokratické strany v zdpase o demokracii dostaly do vé&tsiho
eldnu — a proto méli velky Gspéch u mlddeze belgitti socia-
listé, kteri pfisli s dobrym modernim programem, A tedy jen
velkym, positivnim programem mtZeme &elit protidemokra-
tické agitaci. To vSak plati nejen o mladezi.

Osobnost a program. Je3t& na jednu véc bych
rad upozornil v souvislosti s potfebou generaéniho programu.
Pravem radite mladezi, aby péstovala myslenkovou 0so-
bitost a nezivislost, jist& je spravné, jak vysvétlujete své
snahy tohoto druhu. Ale myslim, Ze to je jen jedna strinka
véci. Jako neni pravého stylu bez obsahu, neni ani pravé
osobnosti bez myslenky, bez programu. Vim, zdfiraziiujete
také, aby mladi 1idé méli vlastni mySleni a stiehli se ploché
politické reklamy. Jde vSak o poradi. MAm za to, Ze je dfive
treba silného cile, a na n&m se teprve osvédéi élovék. Trochu
mi to pripomind lidi, tvrdici, Ze se b&dy lidstva prekonaji vyssi
mravnosti, ktefi vSak ziroveni odmitaji mluvit o reformé
spoleenskych zrizeni, jez vyS§i mravnost nejvice tlumi.

Genera¢ni program vSak nelze udélit. Musi vyrfist ze ze-
vrubné a Siroké rozpravy jako generadéni dohoda.
Chybi ndm tedy jako prvni podminka pfilezitost nebo tribuna,
na niZ by se rozvinula generacni rozprava — arci dbajici har-
monického ristu osobnosti i celkdl viech stupiity, v tom s Vami
souhlasim. Socialistické strany zanedbaly mnoho v tomto
ohledu, socialistické strany predevSim. Nejen proto, Ze ,,socia-
lismus je dnes crux naSeho védéni, védomi a svédomi‘, ale
i proto, Ze socialisté cht&ji pretvaret. Pravice, snaZici se jen
konservovat, mé praci snaz§i, ale ménit slozitou dnesni spole-
¢enskou stavbu je kol pretézky, vyZadujici nesmirné sil mrav-
nich i odbornych znalosti. Misto toho pied nékolika lety socia-
listické strany prevzaly ochotné podvodné pravicové heslo
»Mladi vpred*, jez mélo kryt jen osobni zaméry nékolika cti-
zadostivell — na pravici i na levici, dokonce mlddenct: ‘uz po-
starsich,

s

Skon¢il bych dlouhy vyklad toho, k demu jsem doS§el mno-
hem delsi zkuSenosti, prosbou, abyste si, pane redaktore, v§iml
piece jen jest& jednou ndmitek, jimiz odbyl kdosi Vase stesky
na Spatny styl mladych lidi. Ty namitky nejsou tak liché,
jenZe jsou nemotorné formuloviny — vlastné bezradnég, jako
je bezradné celd ta nejmladsi generaée. Je to paradoksni si-
tuace. Maji opravdu mladilidé dnes jiné starosti nez péci o styl.
Ale védi jen o starostech. Rady si s nimi v3ak nevédi. Kdo
jim pomutze z této soutésky, prokaZe velkou sluzbu narodu a
stitu. Mladi lidé zacdinaji v&rit star§im, Ze musime spoleéné
uh4jit politickou demokracii. Oni vsak by také radi vedéli,
co maji v demokracii d&lat, aZ je zavold odpové&dnost Zivota.

Dékuji Vam, pane redaktore, za volné slovo.

Vas J. Kladiva.
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Pfrtomnosb

Jak to dopadlo?

Vazeny pane redaktore!

Prosim Vs timto o pristiesi nékolika Fadkiim, jeZ by mohly
doplniti p. Kubatovu odpovéd na otdzku p. F, D.: ,,Jak to do-
padlo?“

V 28. &sle Pritommosti byl udindn pokus osv&ziti pamét
étensirt ¢lankem: ,,Co se stalo s lihovym hospoddfstvim R
Ohlas nebyl veliky, nebot’ byla doba prazdnin, a potom smutné
udalost lanska i nasledujici ndrodni smutek nedovolily, aby
tato oZehava otdzka byla projednavana. Hned na to musila
byti jesté déle odsunuta pro naléhavé prace rozpoctové.

Parlamentni kruhy neprosazovaly s dostate¢nou davkou
energie tuto pro n4S motorismus Zivotni otazku proto, Ze ne-
byly zatim dost Géinné o to ZA4dany motoristy. Jiz ve svych
¢lancich p. Kubata spravné odhadl, Ze véc se jich tyka nejvice
a nepfimo je vyzval k obrané a dokonce udal cesty, jichZ
mohou pouziti. Vyzva se zatim minula G¢inkem. Pro¢?

Za hlavni povazuji to, Ze motoristé jsou nejednotni, a valnd
v&tsina jich jest poméry organisacnimij zhnusena tak, Ze ani
organisovana byti nechce. Vrcholni organisace neodpovida
svymi stanovami demokratickému jejich nédzoru a proto v ni
jest nepatrnd &4st motoristfi. Druhé vétsi organisace, Liga mo-
torist®i, jez by byvala méla nyni bohaté zn& v ziskavani ¢lenty,
kdyby byla pokratovala v svém plivodnim programu, spojila se
(pro jejich venkovské ¢leny zdhadnym zplsobem) s Motor-
Touring-Klubem, odnoZi to vrcholné organisace, jenz mé vét-
Sinu &lenti papirovych, a ti jsou bez hlasovaciho prava. Vrcholna
organisace jest verejné prohlaSovdna za doménu jedné strany,
a spojeni Ligy s ni tuto zfejmé oslabilo, nebot jeji Clenstvo,
necekajic hédjeni svého zdjmu v této skuping vystupuje a
prestdvé pracovati. Nejvétsi ¢ast motoristd — 39 organisaci
— sdruzilo se volné v akéni vybor na obranu motorismu, ktery
teprve zadina se uplatiiovati a ktery pochopitelné s AKRCs
zatim jiti nemtiZe a vytkava, jak dopadnou demokratické sta-
novy tohoto klubu. S4m akéni vybor nemfiZe dosici toho, ¢eho
by jinak opravdu celostatni organisace hraveé dosahla.

Motoristé maji v dobré pameéti, Ze obdrZeli dvé sménky do-
dnes je§té neproplacené,

Jednu od vlady, Ze bude provedena druh4 etapa pomoci mo-
torismu. Ze jen tato pomoc bude G&innd, lze souditi podle vy-
sledk@t prvni pomoci, zaleZejici v danovych tlevach, Dokud
tyto tlevy byly v platnosti, zvedale se kiivka kupovanych vo-
zidel do vyse, jakmile v&tsi ¢4st tlev byla odvoléna, kfivka
leti dolti. Nyni by nam mohl p. dr. Stadnik, ktery tu proro-
koval rychly vzestup motorismu, Fici spravedlivé, pro¢ ten
ustal a pro¢ se nyni vozy nekupuji a staré vozy honem pro-
dévaji.

Druhou takovou sménku obdrZeli motoristé od p. ministra
vnitra a parlamentnich kruhfi, kde, tusim, v Gsporné komisi
na z4klad® upozorn&ni branného vyboru bylo sjednano, Ze
musi byti utvofena celostdtni vrcholnd organisace, kterd by
byla povérena uréitou agendou, jeZ mé pak zarucené prijmy.
Vé&ichni demokraticky smyslejici motoristé si oddechli a zacali
doufati, Ze nyni jest doba, jeZ povede k lepSim vysledkiim.
Maji v dobré paméti vSechny osoby dobré vile a i to, jak
jejich dobré snahy byly zmafeny v organisaci t. zv. vrcholné.
Nezapominaji také, Ze Gloha Ligy motoristl v té dobé& nepatii
k jejim nejslavnéj$im a, jak se potom ukézalo, ani nebyla vy-
neosna.

Ustaveni UMO bylo zmafeno AKRCs a Ligou a ma jejich
Gdet nutno pricisti to, Ze motorismus neni jednotny a Ze tedy
nemtiZe ziskati to, co by na svoji poéetnost a na sviij vyznam
v budouci obrané statu zasluhoval.

Vinu na tom, Ze lihové hospodafstvi nebylo dosud upraveno,
jak by po ¢lancich p. Kubatovych kazdy spravedlivé uvaZujici
obdan o&ekdval, maji motoristé sami, nebot’ nedovedli poskyt-
nouti parlamentnim kruh@im dost jistoty, Ze jejich dobré snahy
dbirazné podepiou.

Spravné rekl vSak p. Kubata, Ze nejv&tdi moudrost Zivotni
jest miti smysl pro pomér véci.

Motoristé dobré viile, jak se zd4, tento smysl maji. VyZké-
vaji tudiZ, aZ organisace vrcholnd, jak se nazyva, ale ji meni,
dospé&je k nédzoru, Ze ji nic nepomohou papirovi &lenové, kteri
prispévky neplati, ale v seznamu &lenti figuruji, dale az trp&-
livost ¢lenstva Ligy bude vylerpidna a to Elenstvo si vynuti
jeji Cinnost opravdu motoristickou nebo Ligu pohibi.

Cek4 tedy, aZ se viem obéantim otevrou oéi, Ze jedna strana
naSe té%i z t&8zké mezinarodni situace, kdy nelze z4jmy moto-
rismu a tedy i brannosti dost dfirazné prosazovati a tedy pra-
cuje v neprosp&ch obrany statu, s¢itd peclivé, o¢ byl zvySen
kontingent lihovy a postaveno vice lihovard a kolik bylo op&t
odhlaSeno vozl.

A% bude tento pomér priznivy, predloZi sménky k inkasu.

Va3 oddany R J.

Podnikatel a dané

VéazZeny pane redaktore!

V , Pritomnosti“ se diskutuje o pravni bezpeénosti. Myslim,
Ze i zdsada, Ze se zdanéni Fidi vydélkem, spadd pod tento
pojem. Tato zdsada je u nas hrubé poruSovana zdkonodarstvim,
které nepripousti prenaSeni provoznich ztrat z roku jednoho
na rok druhy. Povaite, co to znamend v dobs, kdy jsou ceny
surovin tak nestélé, jako dnes! V jednom roce miiZe cena suro-
vinového skladu stoupnout do zavratné vySe, a podnikatel
musi zaplatit velmi vysokou dai ze zisku, ktery je pouze fik-
tivni, zabyv4i-li se vyrobou a ne spekulaci. Klesne-li surovina
v roce pristim opé&t na byvalou Uroveii, vznikne bilanéni ztrata,
ke které nebude vzat zfetel pfi zdanéni let nésledujicich.

U podnikfi, v kterych je nédkladni reklama nutnosti, jsou
oviem léta, v nichZ m4 reklama pfipravit trh na novy vyrobek,
16ty prodélkovymi. Je velikou nespravedlnosti, Ze nenf moZno
prihlizet k témto ztrdtdm v letech, kdy se reklama po&ind
vyplacet, kdy novy vyrobek poéini pfindSet zisk.

V Anglii se Fidi vydélkova dafl primérnym ziskem po-
slednich tri let. Pro¢ se nefidime timto pfikladem? Na3e
prakse znameni vlastnd vys$8i dafiové zatiZeni
podnikédni spojeného s risikem, u néhoZ se vy-
skytuji ztratové bilance, oproti podnikdni spojenému s ne-
bezpedenstvim malym, vykazujicim stejnomérné zisky. Je na
bile dni, jak takovy systém ochromuje podnikéni pravé tam,
kde by ndm na ndm musilo zéleZet nejvice — totiz tam, kde
vyZaduje odvahy! '

V dnefnim t&Zkém existenénim boji mnoho podnikfi zanik4!
Bylo by jist& z4hodno, aby boufe Casu pretkaly podniky nej-
zdravdjsi, nejlépe vedené a vypravené; jakysi prirozeny vybér.
Tomuto vyvoji je velmi na $kodu dafovy systém, ktery miiZe
znigit z Gplnd nidhodnych dfivodf i podnik nejzdravéjSi. Je na
&ase, zjednati zde népravu. Vas oddany Herbert Morawet?.

V Upici dne 20. prosince 1937.

dérek, dobfe pochodi, kdyz se v kazdém pfipadé obrati na firmu

Kdo ré&d pi¥e na krdsném dopisnim papiie zaruéend dobrym a spolehlivym plnicim perem, kdo si’ potrpi na prakticky kapesni zapisnik a kvalitni, solidné
vézané denfky na zépisky a vypisky, kdo chce miti vzorny a snadny p¥ehled ve svych soukromych pisemnostech a listindch, kdo pocifuje potiebu i v po-
usivénf modernich pombcek pro psaci stdl, iti vidy s duchem &asu, kdo hodlé vénovati n&komu milému k svétku nebo k jiné vyznamné piileZitosti vhodny

KAREL KELLNER 5l Nares kedungen dorty o

832



