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Epilog k starym polemikam
K polemikam totiz, které jsme zde mivali s komunisty, kdyz
nastoupil Hitler. ..

Myslim, Ze nasi komunisté délaji asi tak pravy opak
toho, co se domnivali, Ze budou délati roku 1935.
Nefidim se zasadou: hanba tém, kteri dostali roz-
am! lEpe by bylo, kdyby ztstali zatvrzeli! Ale snad
% moino aspon poukazat na to, Ze se obratili a jak
velice se obratili. Provedli obrat dokonce ve trech
meiiﬁ.eiitéjs'.ich vécech, o které s nimi demokraté méli
mnoho spora a pro néz dostavali od nich strasné
vynadano:

1. Jsou konecné tak laskavi, Ze prestali pokladat
demokracii za systém stejné hanebny jako faSismus;
prestali hazet Mussoliniho, Hitlera a Masaryka do
jednoho pytle, coZz byl jejich Spatny zvyk po celé
desitileti;

2. uznali nepochybné, ze tam, kde se ve stiedni a
zapadni Evropé opravdu podaii dohnati véci ke kon-
fliktu, zlistane na bojisti fasismus jako vitéz; pre-
stali uz aspon vybizeti masy k takovému konfliktu
a k ,,posledni bitvé*“; nebot, kdekoliv nyni takova
posledni bitva vzplala, tam potom vzplanuly délnické
domy a socialisticka literatura, a u citlivéjSich ko-
munistickych videl vzplanuly také tvafe nachem
studu nad snadnosti, s niZ byli poraZeni;

3. uznali, Ze Ceskoslovensko méa pravo se hajit,
kdyby bylo hitlerovskym Némeckem napadeno, a Ze
ma pravo k tomu uéelu si budovati armadu; pfipu-
stili konec¢né, Ze existuje valka obranna, coZz diive
pres vSechny domluvy nechtéli pripustiti. SlySime od
nich dokonce, Ze jsou ochotni spoluhajit Ceskosloven-
sko proti Némecku s elanem vojsk husitskych.

Dlouho trvalo, neZ sem dosli . .

V breznu roku 1933, polekani Hitlerem, zacali nai
komunisté mluvit o potfebé obranné jednotné fronty
proti faSismu. Napsali jsme jim tehdy:

»Chcete-1i opravdu bojovat proti faSismu, jest vdm, pé-
nové, dohodnout se, jaky stav chcete proti nému h4jit.
Je opravdu velmi t¥eba jednotné fronty, ale jaké a k éemu?
Neméme nadéji, Ze byste uznali demokracii za stav hodny
obhajoby ... Neméte tolik duSevni svobody, aby ve véas
roztdlo nékolik frazi... Vy =zajisté i naddle zfstanete
zufivymi uto¢niky na demokracii, tento jediny stav, ktery
v Evropé je schopen faSismu &elit. Budete bit do d&eské
demokracie d4l, jako vaSi soudruzi v Né&mecku bili do
némecké, s tymZ Spatnym vysledkem, jestliZe demokracie
v této zemi nebude siln&jSi. Skuteény odpor proti fasismu
(ne ten slovni, ve kterém jist& nad jiné vynikate) bude se
dit bez vds a budete mu, jak jste zvykli, vpadat vzad.
VaSe jednotn4 fronta proti faSismu neni nic neZ zase
agitaéni fraze.

Jen silnd a spofddand demokracie se muiZe faSismu
ubranit. Ale to je to posledni, éeho byste byli schopni si
prat. Podryvajice demokracii, zfstanete — jakoZto ob-
jektivni zjevy —— podporovateli faSistické nakazy. Na
omluvu muZete uvésti jediné svou mystickou viru v onen
posledni den, kdy se vSe jednim rézem zméni, ktery je
uz tak ddvno omluvou vasi anarchiénosti. Ale némeéti Adol-
fové Hoffmeistrové se také dost napovidali o onom po-
poslednim dnu a opovrhovali proto demokracii. Nehrabali
by ji ted Spendlickem 7¢

Vse to, ve¢ jsme se tehdy jest€ neodvazovali dou-
fat, se dostavilo. Nasi komunisté vzali do ruky Spend-
licek drive, neZ naSe demokracie byla zahrabana.
Postavili se do té jednotné fronty, kterou jsme jim
uz tehdy navrhovali, do jednotné fronty na obranu
demokracie. Kdyby jim to byl tehdy nékdo pfedpovédél,
byli by ho vyhodili. Ostatné Zadné kdyby... Sku-
tené jim to nékdo piedpovédél a skuteéné ho V\ho-
dili. Pan J. Guttmann, snad nejschopnéjsi jejich Zur-
nalista, odvazil se v roce 1934 narysovat obrysy sta-
noviska, které ceskoslovenskd komunistickd strana
zaujme v roce 1935. Pr131t o rok napred — to je
nekdy neodpustitelna vina. Pan Guttmann byl vylou-
¢en ze strany a vhozen do oné jamy, do niZ se hazeji
pravé tchylky. Potom se vSak naSim radikalim stalo,
Ze se jim narodilo 160 milion pravych uchylek —
v Sovétském svazu. Takova jama neni, aby se do ni
dalo hodit celych 160 milioni pravych uch_\ lek.
A Stalina, i kdyZz se stane pravou tchylkou, je viibec
vylouceno do néjaké jamy hézet. Ponévadz nékdo
musil povolit, a Stalin nechtél, povolila ¢eskoslovenska
komunisticka strana a na prikaz komunistické inter-
nacionély sama se stala tim, co by byla jesté pied
rokem zurivé nazvala pravou uchylkou. Dovolili jsme
si to predpovédét.

»Presvédéit naSe komunisty,” psali jsme v z4¥F r. 1933,
»ynemiZe byt naSim cilem; mohli bychom stejné miluvit
do dubu; je zndmo, Ze jejich zdvazné these jsou usniSeny
nikoliv zde, nybrZz v Moskvé, a oni nemaji moZnosti na
nich néco ménit. Provad&ji zahrani¢ni politiku sovétského
Ruska, kterd ovSem se na naSe problémy divd pohrdavé..
Jedind moZnost, Ze by se prokazali schopnymi zmény,
nastala by tenkrat, kdyby Rusko ndhle uznalo, Ze neni
bezpeéno pred hitlerovskym Némeckem. Pak by sem byly

doporuCené poslany jiné these, a odehralo by se pred
nadmi zajimavé divadélko premény.‘

Pravé tak se stalo. Hitler zd4 se byti velkym uéite-
lem a lékarem. Dopadne-li vSe dobfe, bude moeci byti
o ném jednou napsano: vratil rozum do mnohych
hlav, do kterych vlastné od pocatku pat¥il. Tu a tam
se dostavi nyni do demokratického tabora nékdo, kdo
diive posilal demokracii ke vSem é&ertiim, a kdyZ se
ho ptame, jak to, odpovi: ,Hitler mne vylécil.“ Ale
Hitler nepoucuje jen jednotlivee, pouéil i celou ko-
munistickou internacionilu. Ta provedla obrat, a
naSi komunisté jej opakovali. R4d bych jim pfiznal,
Ze na to prisli z vlastni hlavy, ale nemohu. Jako vzdy,
také tentokrate rozhodovaly zahraniéni zajmy so-
vétského Ruska. ,,Kdo z nas by mohl odporovat?,
rekl uctivé kdysi jeden éesky komunista, kdyZ dosel
nepfijemny piikaz z Moskvy. A tak poslouchaji ve
zlém — i v dobrém. V koutech kavaren sedi n&kolik
otravenych komunistickych intelektualti a tichounce
nyni kritisuji Stalina, sami sebe pokladajice za je-
diné spravné, nekompromisni, posledni komunisty.
To vSak jen pro Uplnost obrazu.

Kdyz se roku 1933 objevil Hitler, bylo vSem aspon
¢asteéné rozumnym lidem jasno, Ze je tieba pomysleti
i na nejhorsi pripad a pripravovati se na obranu. Cely
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osud politické levice zaleZzel tehdy na tom, uzna-li
tuto nutnost a dovede-li se ji podridit. Kdyby to ne-
byla dovedla, byl by ji — i v demokratickych vol-
bach — smetl narod, instinktivné citici ohroZeni.

Bohuzel kruh ,aspon ¢asteéné rozumnych lidi
byl na jedné strané stlaCen cizim, nelGstupnym téle-
sem. Komunisté dlouho vahali uznati, Zze dvé a dvé
jsou étyti, a Ze Hitler tot nutnost pripravovat se
na obranu. Komunistiéti intelektualové spokojili se
vydanim manifestu (jednoho ze svych precetnych ma-
nifesti), ve kterém vlazné ujiStovali, Ze neopusti né-
meckého délnika. Vydavse tento manifest, vypadali
potom tak spokojené, jako by se uz bylo do posled-
niho puntiku stalo vSe, ceho je tieba, a jakoby hitle-
rovské nebezpeéi bylo hned v zacatcich odraZeno.
Vidam je od té doby tu a tam v kavarné, ale nedo-
vedu ze zpusobu, jakym piji svou éernou kavu, roz-
poznat, opustili-li némeckého délnika ¢i neopustili.
Jednou snad bude moZno mezi némeckymi délniky
usporadat anketu o tom, jakd pomoc jim byla s této
vazené strany poskytnuta. Na$i komunisticti inte-
lektudlové jsou schopni se sytit slovy. Ku podivu, Ze
pri této nuzné stravé se mezi nimi vyskytuji také
tlusti. Jejich obvykla metoda je protest, hezky na-
psany a hezky podepsany protest, aby pozdéji pred
historii kdekdo mohl dokazati, Ze byl také pfi tom.
Spokojovali se dlouho vefejnym projevenim svého
smysleni, aby aspoii bylo znamo, Ze toho a toho roku
oni o té a té véci soudili takhle a takhle, rozumi
se, ze nekompromisné. Div Ze neposlali Hitlerovi te-
legram, zadajici ho jménem dvaceti prazskych inte-
lektualli, aby se vzdal imperialismu, ponévadZ byt
imperialistou je oSklivé. Nebylo — kromé jejich
krouzku — c¢lovéka, ktery by mohl uznati tento zpi-
sob obrany za postacujici a ktery by v tom vidél
hradbu silnéjsi nez list papiru. Budu nyni citovati
Havli¢ka, aniZz blize vysvétlim, pro¢ ho pi#i této pri-
leZitosti cituji. Tento klasik Ceské literatury napsal:
,,Dospél jsem k pevnému presvédceni, Ze spisovatel
neméa byt trouba.*

A co komunistickd strana? Zda bylo mozZno, aby
tato vazna a silni strana tvari v tvar skuteénému
nebezpe¢i chovala se také tak détinsky? Nebudu to
sam rozhodovati, ale vyli¢im, jak se skoro po dva
roky chovala. Podle souhlasného Gisudku vSech pozo-
rovatelil evropskych udalosti nastupem hitlerismu
k moci valka stala se realni moznosti. Neuvéritelné
dlouho celila komunistickd strana tomuto nebezpedi
pouhym prostym tvrzenim, Ze ,,délnictvo si valky ne-
preje“. Vskutku si nepreje. Ale kdo si preje zapalu
plic? A prece mnozi jej dostavaji a dokonce nan
umiraji. A zda vSichni ti, kdo kdy byli v lese pfe-
padeni, si prali prepadeni? Zda si pralo délnictvo
valky r. 1914, a zda si pralo, aby je Hitler porobil?

Obtiz komunistické strany spocivala v tom, Ze
nemohla se dosti rychle zbaviti ideologie a termi-
nologie, na niz si zvykla, uZivajic ji skoro celych
patnact let. Gramofonova deska, date-li na ni jehlu
a spustite stroj, zni po kazdé stejné. Tak tedy znéla
komunistickd gramofonova deska i po Hitlerové
uchvaceni moci takto: neni Zadného rozdilu mezi val-
kou obrannou a Uto¢nou; dokud je na svété kapita-
lismus, je kazda valka Gtocna; hitlerovské Némecko
a demokratické Ceskoslovensko jsou stejni imperia-
listiéti lupici; jako Némecko, tak i Ceskoslovensko
pripravuje se uchvatit korist; kapitalisticky svét ne-
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miiZe byt jiny; Ceskoslovensko se tiese v lupidské
psychose,

Pane, to byla préce, vziti komunistické strané
z rukou tuto desku, kterou milovala tak jako plu-
kovnik Bramble sviij ,,Destiny waltz*. Nepiedstira-
me, Ze jsme tu praci vykonali my. Vykonal ji Stalin,
snad tu desku rozbil, snad — pravdépodobnéji — ji
jen uloZil do archivu, odkud zase miiZe byti vytaZena.
Nez vSak Stalin toto vykonal, bylo s komunistickou
stranou tézké poiizeni. Marné jsme ji prosili, aby
uznala, Ze Ceskoslovensko nezamysli z Némecka nic
uloupit. KaZzdého, kdo se odvazil mluviti o valce
obranné, nazyvali komunisté ,zufivym valeénym
Stvacem’ a dovedli ten titul v jednom é&lanku opa-
kovat desetkrat. Nyni sami, jak znamo, horlivé mluvi
o valce obranné. Jak mnoho vlastnich slov musili asi
pozriti!

To je jedna z velkych udalosti posledni doby: ko-
munisté vzdali se svého starého hesla ,proménit
valku imperialistickou ve valku obéanskou“. Vzdali
se ho tak dukladné, Ze jsme byli skoro radi, kdyz so-
vetsti spisovatelé a Zurnalisté, ktefi tu byli navstévou,
z Prahy odjeli. Mluvili tak horlivé a tak piesvédéivé
o obrané a o silné armads, Ze pfi delSim jejich pobytu
a pusobeni zde bylo nebezpeti, %e snad naSe pravice
bude naSe pacifisty lynchovat.

Komunisté tedy nyni souhlasi s tim, Ze proti Gto-
ku Treti FiSe je tieba hajiti i tuto demokracii tak,
jak je, 1 se vSemi jejimi chybami.

e

Jak se tedy ¢asy méni... V tomto i v jiném. Za
revoluce r. 1848 Marx a Engels vytrvale velebili
v ,,Neue Rheinische Zeitung* Némce, Mad’ary a Po-
laky, prohlasujice ostatni stfedoevropské narody za
trist a chamrad’ déjin, na niZ nezalezi.

»Kde bylo tfeba zachraniti vyvoj,*“ psali, ,tam mé&lo z4-
lezeti na nékolika davno rozpadnutych, bezmocnych néa-
rodnostech, jako jsou rakousti Slované...? Kde jde o exis-
tenci, o volné pouzivani vSech pomocnych pramen@ velkych
narodf, tam nebude pi¥ece rozhodovati takovd sentimen-
talita!“

Nuze, zdd se, Ze komunistickd internacionala se
stava sentimentalni. Pro malé stiedoevropské slo-
vanské narody neméli Marx a Engels nez hrozby,
dokonce hrozby krvavou pomstou: ~

»Za tuto zbabélou, podlou zradu revoluce se jednou Slo-
vanim krvavé pomstime.., Cechtim, Chorvatim a Rustim
je zajiSténa nendavist celé Evropy a nejkrvavéjsi valka
celého ziapadu proti nim... Z4ddné poukazy na neuréitou
demokratickou budoucnost téchto zemi nas nezadrzi, jed-
nati se svymi neprateli jako s nepiateli. Potom boj, ,ne-
Gprosny boj na Zivot a na smrt“ se slovanstvim, které
zrazuje revoluci; vyhlazovaci boj a bezohledny terorismus
— nikoli v zdjmu Némecka, ale v zdjmu revoluce!*

»Mezi vSemi nirody a nartidky Rakouska jsou pouze t¥i,
které byly nositeli pokroku, které aktivné zasahovaly do
dé&jin, které jest& dnes jsou Zivotaschopné: Némci, Poléci
a Madari... NejblizSim poslanim vSech ostatnich kmenf
a narodlt jest zanik v revoluéni boufi své&tové.«

JestliZe nikoliv také po jinych strankach, tedy po
této marxismus zcela urdité zastaral. Podivnou na-
hodou pravé ty tri narody, které Marx vynasSel, po-
klada nyni komunistick4d internacionila za nejvétsi
nepratele pokroku: Némce, Madary a Polaky. A sli-
buje hajit proti nim onu tehdejsi chamrad a tfist
svétovych déjin, pro kterou Marx nalézal jen slova

nejvétsiho opovrzeni. A opovrhovat umél znamenité!
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Dikladna to historickd zména! Jako se Marx nejvice
ze vSeho bal Ruska, boji se nyni Stalin ze vSeho nej-
vice Némecka. Role ve hie evropského pokroku pie-
Sly z rukou do rukou. Cesi, Slovaci a jini mali evropsti
narodové prokazali, Ze udinili dobte, kdyz nezali.
Zcela na jinych nirodech nez r. 1848 jest dnes, aby
»zachranovali evropsky vyvoj“. ,,Poukazy na neurdi-
tou demokratickou budoucnost” se zménily ve zcela
ur¢itou demokratickou skutenost. Neni na Cesich,
aby se omlouvali. Kdo éte Marxe, nemliZe nepozoro-
vat, jak on jen téch narodl si vazil, kteri dovedli si
svou svobodu hajit a ,aktivné zasahovat do d&jin“;
ostatni podle jeho tisudku patfi na smetisté. A kdyz
my, citice ohroZeni, pfipravovali jsme prostiedky
obrany, dostavali jsme za to od marxist nesnesitelnd
dlouho vynadano. NeZije vidy v marxistech duch
Marxiv.
@

Dobie — toto jest minulost. P#{tomnost pak jest
takové, Ze komunistické Rusko slibuje p¥ispét Cesko-
slovensku na pomoc, kdyby bylo Né&meckem napa-
deno, a Ze komunisticka internacionéla prerusila pii-
pravy zménit tuto obrannou valku uvniti Ceskoslo-
venska ve valku obéanskou.

Ponévadz vSak poSetilci patrné& nikdy nemohou byti
jen na jedné stran&, nybrz uréité vyskytnou se také
na strané druhé, vypadaji n&ktefi nasi nacionalisté,
jakoby tento nejnovéjsi vyvoj, jakoby tento obranny
spolek s jednou z nejsilnéjSich armad svéta byl jim
svrchované nepfijemny. Mysli pfi tom zajisté na jiné
véci neZ na tu, na niZ jest nacionalista povinen pie-
devSim myslit: na obranu zemé&. Mysli na to a na ono,
ale nikoliv na to, co je pravé s nacionalistického sta-
noviska nejhlavnéjsi. Ve Francii napsal nedavno P.
Cot: , Kdybychom ztratili Sovétsky svaz jako spo-
Jjence, zeptejte se naSeho generalniho $tabu, co to
znamend. Zeptejte se i naSeho lod’stva, které pouZiva
Jen sovétského petroleje.“ To jest rozumna iFeé, tak
rozumné, Ze ji i kaZdy vlastenec musi uznat. Po-
névadz se jako nirod nechceme poloZit do hrobu, p¥i-
pustme, Ze musime uvaZovat nacionalisticky. A jestli-
Ze néktery nas$ nacionalista zadéne popuzovat proti
vojenskému spolku s Ruskem, feknéme mu jako
P. Cot: ,,Zeptejte se naSeho generalniho §tabu, co to
znamend.” Az si odbude tento informativni rozhovor,
pak teprve s nim mluvme dale. F. Peroutka.

poznamky

Dr. Vavro Srobar o tom, jak rozumét Slovensku

O é¢lanku ,,Nevite o0 ndkom, kdo rozumi Slovensku?“ se
vSude na Slovensku mnoho mluvilo. Z debat s porevoluénim
prvnim predstavitelem Slovenska dr. Vavro Srobirem, za-
chycuji nékolik otazek a odpovédi. ¢b

Je moZno opravdu najit nékoho, kdo rozumi Slovensku tak
dokonale, aby ho druzi mepotirali?

»Takého Eloveka nemozno najst, rozhodne nie v radoch tych,,
ktorych prispevky doteraz ,,Piitomnost“ otladovala. Do »PTi-
tomnosti“ pisali o slovenskych veciach Pudia ndzorove — po-
liticky alebo literarne — vyhraneni a prednasali tu svoje ni-
zory pod vlivom politického alebo literarneho smeru, ku ktoré-
mu sa hlasia. Preto si petom ich nizory odporovaly a v my-
sliach Ceskych d&itatelov, ktorym sa maly slovenské veci pri-
blizovat, vznikla miesto p¥iblizenia trma-vrma. Je to asi
také, ako ked bysme si ziadali informéciu o éeskych zalezi-
tostiach od lidovca, socidlneho demokrata, faSistu, komunistu,

agrarnika a ¢&lena nirodného sjednotenia. Kazdy by nam
uvidzal svoj okruh FPudi ako tych pravych a o tych druhych
by sme sa dozvedeli, Ze st hlpi a Ze ni¢ nevedia. Na Sloven-
sku, poneva¢ nas politicky a samostatne-literdtny Fivot
Jje eSte vePmi kratky, pridruzuje sa k tradovanym nézorom
aj osobni predstava kazdého z tych, o sa hldsia o slovo, ake
by to na nasom Slovensku malo vyzerat, o a ¢oho by sa k to-
mu malo zariadit a aké prostriedky by bolo treba volif.

Jak to vSak je, Ze diive zdstupci Slovenska hldsali za

svych zdjezdd do deskych zemi poure jedny, témeéi shodné

ndzory 2 VZdyt Hlinke mluvival skoro toiéz, jako dr. Blaho,
anebo Vy. Ci dnes se ndzory vyvijeji jinak ?

»Sloviaci mali pred prevratom len Jjednu jedinG politicka
stranu: nirodnt slovenski stranu. V nej boly zastGpené nielen
viecky vrstvy obyvatelstva, ale aj l'udia vietkych svetovych
nazorov: sedliaci, remeselnici, Gradnici, slobodné povolania,
agrarnici, socialisti, katolici, luterani, pokrokari i konzerva-
tivei. Tym bol zjednoduseny program strany; neriesily sa par-
tikularne zaujmy, ale jednalo sa len o zdujme celku, niroda.
Preto aj zastupci Slovenska, ke® hovorili mimo jeho hranice,
hovorili o nirode s jednoho rovnakého stanoviska. Po prevrate
vSak, ked sa nasi Pudia zadali Géastnit spolo¢ného politického
Zivota, prenieslo sa deské stranickarstvo aj na Slovensko. Jed-
notna slovenska strana sa rozlozila na mnozstvo strén s parti-
kularnymi programmi a eské stramictvo so svojimi dobrymi
i zIymi vlastnostami sa prenieslo na slovenské pomery.“

Jakou vidite moZnost ndpravy v budoucim vyvoji naseho
stdtu? Zustane tento vybicovany partikularismus stdle pro-
blémem a prekdikou sjednoceni?

»N48 celostatny politicky a hospodarsky program musi byt
prevedenie ¢eskoslovenskej jednoty sjednotovanim niroda. Na
jednotu Cechov a Slovakov, zialbohu, doteraz jednotného ni-
zoru niet, ani na Slovensku, ani v C¢eskych zemiach. Chyba este
filozofické prepracovanie zakladu nasej nirodnej jednoty. Je
tu nazorovy chaos, obdobny nazorovému chaosu u nas na slo-
venské zilezitosti. To sa musi vykristalizovat.*

Myslite, Ze k tomu prispéje agresivni politika slovenskijch
naciondli, ? Pomohla by zvyiend dinnost c¢eskych naciondl-
nich stran? Co deské naciondini organisace #

»Ceské nacionalistické skupiny, Zialbohu, svoju tlohu na
Slovensku nepochopily. V prvych tyzdiioch poprevratovych
vypytoval sa ma vtedaj$i vodca narodnej demokracie Dr. Ra-
8in, ¢ jeho strana ma ist na Slovensko. Hovoril som, aby isla,
lebo som vedel, Ze ako mestsk4 strana by mohla urobif vePké
dielo nirodné, nakolko prave mestské obyvatelstvo bolo ki-
drom madarizacie. Ceské nacionalistické strany vSak miesto
obsadenia miest rozsirily svoju &innost na vonkov. To viedlo
k vzniku samostatnych nacionalistickych stran slovenskych,
ktoré sa opieraju prevazne o mesti. Priave tak nevnikly do slo-
venskych mestskych vrstiev deské naciondlne spolky, najma
sokolstvo, tak, aby sa slovensky nacionalizmus vybijal v nich
tak, ako Zije v nich v deskych zemiach.

Pre vSetky tieto priiny je nemozné najst jednoho ¢loveka,

ktory by vedel o vSetkom na Slovensku hovorit tak, aby to
nikde nenarazilo na odpor.“ =

Pravice a levice

Neni horsi politiky nad tu, ktera se nedava ¥idit véenymi
z¥eteli, nybrz magii velkych slov. Takova magie se ¢asto skry-
va za terminy ,pravice” a ,levice®. Nechtéjme jit tak daleko
a popirat, Ze za témito slovy jsou politické skutednosti. Jisté
Jsou. Ale jisté je v t&ch slovech, zejména pii nasSich &eskoslo-
venskych pomérech, mnoho zbyte&ného napodobeni ciziny, kde
byly a jsou poméry docela jiné. Co tim chceme Fici? Prostd
tolik, Ze neni a nem4a chtit byt pravice jako pravice a levice
jako levice. Pravice v Madarsku nebo v Némecku, kde nebyla
provedena pozemkovs reforma, kde nebyl potien monarchic-
ky rezim a jeho vojenské, politické a socidlni pozistatky do
té miry jako u nés, je jistd ndco docela jiného, nez praviece
v Ceskoslovensku, ktera ma docela jiné socidlni a politické
koifeny a jejiz moc vzesla z pievratu, ktery na piiklad v sou-
sednim Némecku plati uz za Gplné petrolejnictvi a bolSevictvi.
Nebo si porovnejme pravici anglickou, to jest konservativni
stranu, ktera pevné drzi demokracii az do jejich mezinirod-
nich dasledkat (politika Spoleénosti narodil), a pravici némee-
kou, ktera to vSecko rozhodn& odmit4. To je pravé komunis-
ticky omyl, strkat vSecky pravice do jednoho pytie a lepit na
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pé vinétn faSismu, bez ohledu na to, kde, jak a z &eho vznikly,
jaké jsou jejich vnitini podminky a smérnice.

Lze se viak divit komunistiim, kdyZ se tu a tam vyskytnou
lidé, ktefi svym neprozietelnym mluvenim jejich teorii po-
tvrzaji? Kte#i si mysli, Ze si u nis Ize poridit pravé totéz co
v Némecku a Ze by to dokonce bylo velmi pfijemné? Kdo ma
trochu smyslu pro socialni spojitosti, tomu se ovSem musi zdat
do nebe volajici zaslepenosti, kdyz tyz &lovék, ktery vybudo-
val svou hmotnou a politickou posici na republikinské demo-
kracii, vol4 po znideni anebo oklesténi pravé toho rezimu, ktery
mu pFinesl moc a prospéch. Od chvile, kdy se v sousedstvi
usadil radikalné pravicovy rezim, jsme neustivali pfed touto
bezmySlenkovitosti varovat a véfime, Ze jsme to nedinili jenom
v zajmu tak zvané levice, nybrz v zajmu samych zaklada stitu
i téch osob, které jsme varovali.

O &eskoslovenské politice po prevratu nelze Fici ani Ze byla
levidiacka, ani Ze byla pravicacka. Mnozi ji to trpee vytykali.
Ale v&Fime, Ze ji to bylo ke cti a Ze ji to pFidalo na solidnosti.
Vezméte si jednoho po druhém pravé ty muze, ktefi plati za
predstavitele Jeskoslovenské statni mySlenky pfed svétem.
Jsou to snad néjaci vystiedni levi¢aci nebo pravic¢ici? Branili
nékdy opravnénym pozadavktm kterékoli strany a kterého-
koli stavu v rozumném uplatnéni? Nikdo to nemuZe Fici. Nebo
vezméte socidlni demokracii z dob, kdy byla nejsilnéjsi stra-
nou a kdy jeji slovo platilo pied vSemi ostatnimi. Co udélala
tato mocna strana? Smluvila koalici se stranou agrirni. Ne-
stala na odluce statu od cirkve. Zapomnélo se uz na tyto doby?
A neni to nesmysl, podezirat ji dnes ze zAmysli, jakych ne-
méla ani v dobach, kdy méla dvakrat tolik politické sily nez
ji ma nyni?

Kdy# uz vzpominime na tyto byvalé doby, pfipomeiime take,
jaky p¥iklad statnosti dala tehdy socidlni demokracie: ne-
vahala od svého tdla odiiznout radikalni kiidlo, kdyZ ji p¥e-
kazelo v kladné politice, jaké nezbytné potieboval nové za-
lozeny stit. Potfebuje stat takové politiky dnes méné, nez ji
potifeboval tenkrit? Podivejme se kolem sebe a shledame, ze
ji moZna potiebuje jesté vic! Béda mu, nebude-ii dnes ve stra-
nich politikii tak velkého formatu, aby se dovedli povznést
nad obzor, dany domnélym zAjmem svého okruhu, a aby po-
znali zajem vyssi, ktery se jim snad pro tu chvili zda lho-
stejny, ale ktery nakonec pfinese prospéch i jim! Nemohou
prospivat &asti, nedafi-li se dobie celku. Uhonu celku pociti
dfive ¢i pozd&ji i kazda jeho ¢ast. L

Jak souvisi poplatkovy ziken s faSismem?

,Bud se odhodlime k takovému hospodafskému progra-
mu celostétnimu, ktery by pozvedl na$i vyrobu z nynéjsiho
apadiu, ale pak neni mozno prenechavat volné pole fanta-
sii jednotlivych referentii ministerstva financi ve vynalé-
zani nového danového zatiZeni, zvlasts je-li zfejmo, Ze né-
kteFi referenti nemaji vilbec jasné predstavy o skuteénych
pomérech v naSem podnikdni. Anebo se musime smifFiti
s dalsim stoupanim podtu nezaméstnanych, se stenovanim
pramysiu za hranice a s poklesem hospodaiské i politické
moci tohoto statu.

,Hospodaiska politika*, 23. listopadu 1935.

Kritika, které podrobila ,Piitomnost“ vynos ministerstva
financi o kolkovani obchodnich pisemnosti, byla na nékterych
mistech pfijata velmi nevlidné. Neni divu, Ze s ni nebyloe spo-
kojeno ministerstvo a jeji mluvéi, ale prekvapil zphsob, jak
bylo na kritiku wviitbec reagovamo. V neinformovaném d¢te-
nafi musil totiz z toho vzniknouti dojem, jako by byla ,PFi-
tomnost“ odekivala, Ze ministerstvo svym vynosem Opra-
vi zAkon, kter§ nevyhovuje, a nyni vytykala, Ze se to ne-
stalo. To jest oviem omyl, jaky se v diskusi casto vyskytuje;
odpiirei jednoduse imputuji myslenku, jiz nevyslovil, a tu
pak ,porazim“ Ve skutetnosti se nejedna o nic jiného nez
o zpasob, jak ministerstvo vyklada platny poplatkovy
zakon, coz jest historie nikoliv nezajimava.

Jako lidé starnou i zakony. Zméni-li se zpisob lidského
Fivota, at nasledkem vSeobecné zmény nazord, at nasledkem
Ekulturniho a technického pokroku, nastivaji Zivotni situace,
na které zestarly zakon jiZz nestadi. Nékdy jest nesouhlas
zakona s novym pojetim Zivota a s jeho novymi formami tak
prikry, Ze zékon v ném jiz viibec nemize obstiti a musf byti
nahrazen novym. Nékdy vSak ma ndktery zdkon velmi tuhy
#ivot, Casto to byva ten, ktery byl na svou dobu velmi doko-
naly, a ktery proto jen velmi zvolna ztrici svou modernost 2
jen poznendhlu piestivi vyhovovati. Jednou se ovSem napini
mira i zde, a také takovy zakon bude musiti ustoupiti no-
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vému. Ale nez se to stane, musi byti novym pomérim né&jak
piizplisobovén,

Zakon musi byti totiz také nékym vykladan, protoze jeho
znéni mize byti jen vSeobecné. Neni moZno predem vypodi-
tati vSechny mozné pripady, které budou do jeho pisobnosti
spadati. Proto potfebujeme osoby, jejichz tkolem bude roz-
hodnouti, zda pfipad pod zdkon spadd a co ma byti podle za-
kona nafizeno. Pravé proto, Ze jest kazdy zakon stylisovin
jen vice méné obecné, maji tito vykladadi pomérné dosti znac-
nou volnost. Podle své individuality ji pouzivaji bud@ k tomu,
aby dobry zakon Spatnym vykladem zkazili, nebo aby Spatny
zakon rozumnym vykladem uéinili pFijatelnym. A pravé oni
mohou také udrZeti pii Zivoté i zakon jiz zestarly, maji-li
dobry postieh a smysl pro potieby moderniho Zivota a do-
vedou-li je vtésnati do zakonného ramce a vyloziti zikon tak,
jak by ho asi vykladal moderni zakonodarce. V tom zaleZi
také omen znamy rozdil mezi literou zikona a jeho du-
chem. Trebas litera zistava, duch se méni podle vykladaci
zakona.

Takové osudy ma také nas poplatkovy zikon. Jest ve své
puvodni ¢asti pravé 85 let star, coz jest tictyhodni doba ne-
jen pro ¢lovéka, ale i pro zakon. V dobé jeho miadi zadinaly
teprve jezditi Zeleznice, poSty pravé zavedly poStovni znam-
ky (do té doby se porto platilo v hotovosti), a obchod se pro-
vadél tak, Ze zakaznik priSel ke kupci, delSi dobu s nim
smlouval, pak si plicli, jeden vysizel na stiil penize, druhy
zabalil zbozi, a véc byla vyfFizena. Néjaké kKkorespondence
k tomu ovSem nebylo zapotiebi, a o obchodnich zalezitostech
si dopisovali leda velci obchodnici. Neexistovaly tehdy ani
kontrolni pokladny, ba dokonce ani obchodni cestujici, a to
jiz proto, Ze cestovati byl celkem p¥epych a podnik viibec
odvazny a namahavy, nebot cestujici byl odkazan vétSinou
jen na dostavniky a své vlastni nohy. Proto také poplatkovy
zakon nepomyslel a nemohl pomysleti ani na obchodni cestu-
jici a jejich bloky, ani na listky z kontrolnich pokladen, ani
na Gétenky v restauracich a jiné podobné vymoZenosti mo-
derniho Zivota.

Ale zivot pokracoval dile a neohiiZzel se na to, Ze poplat-
kovy zakon stirne. PFiSly nejen Kkontroini pokladny, nybrz
dokonce si lidé navykli pfedplaceti noviny korespondencénim
listkem a viabec své potfeby obstaravali pisemné, obzvliasté
kdyz obchodnici pro pohodli zdkaznika vymyslili obchodni
cestujici nebo aspon vzorky s cenikem. Tu tedy pro tyto nové
formy obchodnich a vi@tbec hospodafskych styki musila hle-
dati néjaky wvyklad poplatkového zdkona ona pravni prakse,
a ta si zeela spravné polozila otazku: Kdyz litera zakona
mléi, jak vypadaji tyto nové Zivotni poméry pred duchem
poplatkového zakona?

Odpové® se domnivala najiti v ustanoveni zikona samého,
podle néhoz ma byti obchodni korespondence
prosta poplatkia. V ném vidéla prakse, to jest ony
Grady, jakozto vykladadi zakona — at priavem, at neprivem,
na tom nyni nezilezi — zasadni projev viile zdkonodarcovy,
ze chece podrobiti kolkim a poplatkim jen piilezitostnd prav-
ni jednani (smlouvy) soukromnikii, nikeliv jednani obchodni,
zkratka obchod jako takovy, Jest v tom skuteéné dosti znaény
rozdil, nebof diim kupuji nebo prodavam snad jednou v Zi-
voté, ale k Feznikovi pro maso chodim po pFipadé kazdy den,
takZe stejnym podrobenim poplatkové povinnosti by byl ob-
chod neobyc¢ejné zatiZen, po piipadé vibec znemoZnén.

A tak se skuteénd vyvinula na tomto podkiadé urcita
prakse, ktera asi tak néjak (docela tak to nebylo!) vykladala
zakon ke spokojenosti finanénich Gfadii i ob&anstva. Zejména
obchodnici mohli byti spokojeni aspoii proto, Ze kaZdy mohl
bezpecéné kalkulovati, co podle ustilenéd prakse podléha kol-
kové povinnosti a tedy spadd do jeho obchodni reZie a co
nikoliv.

Ale od jisté doby, nikoliv davné, pfFisli néktefi vykladadi
poplatkového zékona na to, Ze by bylo mozno najiti i jiny
vyklad, vybere-li se k tomu jind ,zasada“, na priklad Ze m¢l
zakonodarce v umyslu dociliti pro stat co moZno nejvétSich
vytézki z kolkové povinnosti obéanii. Pak oviem také celkovy
vysledek dopadne docela jinak. Také vyklad, opfeny o ta-
kovou zédsadu, miZe byti v jednotlivych pfipadech se ziko-
nem docela v souhlasu, nebo aspoii mu nemusi nijak odpo-
rovati, vidyt zdkon jest 85 let star a na mnohé otdzky nedava
zadné pr¥imé odpovédi.

To vSe viak vedlo k dfisledku velmi nepfijemnému. Jednou
byl zdkon vyloZen po starém zpiisobu, ale kdo se na to spo-
lehnul, dozil se pfekvapeni, Ze po druhé byl zikon vyloZen po
novém zpiisobu, a jezto v obou piipadech byli vykladac¢i na-
dini oprivnénim vykladati zivazné, nemohl ubohy obéan vé-



Pﬁtomnosb

déti, ¢i je. Kromé& toho se dalo téchto riiznych zphsobi vy-
kliadani zakona pouZiti také jinak. Kdyz na piikiad méné
aspésSny podnikatel byl v soutézi predstiZzen Gspésnéjsim kon-
kurentem, stadilo u Gradu udiniti anonymni udani o nedosta-
te¢ném kolkovani obchodnich dokladdi konkurentovych, aby
ufad na podkladé tohoto udani se citil povinen v tomto p¥i-
padé uplatniti pravé onen vyklad zdékona, ktery byl obdéanu
méné priznivy. Ale pristupuje-li Gfad k vySetfovani jiz pfe-
dem s takovym tvmyslem, jest jasno, Ze ndjakou zavadu sku-
te¢nd najde, a pokuta obnasi — v tom jest zdkon jasny! —
aZ 50nasobek nezaplaceného kolkového poplatku.

Proto se ministerstvo vidélo nuceno pojmouti rozhodnuti
samo o sobé jisté chvalyhodné: vydati peodfizenym twiadtm
poudeni, jak maji poplatkovy zakon v nékterych piipadech
vykladati, aby byla opét sjedndna jednotna prakse, aby ob-
Canstvo védélo, na ¢em vlastné jest. Oviem nikdo nemohl po
ministerstvu rozumné chtiti, aby néjak zménilo zdkon. Nejen
pravnik, nybrz i kazdy vzdélany laik vi, Ze jest ministerstvo
samo podfizeno zdkonim a Ze neméa priva je méniti. Mi-
nisterstvo mélo jen sjednotiti vyklad zd4kona tam,
kde byl podfizenymi Gfady vykladén nestejns, ¢imz byla peo-
ruSena zisada stejného zdanéni a ohroZovana pravni jistota.
Tento Gkol, ne opraviti zakon, nybrz sjednotiti jeho vyklad,
mohl byti proveden se zietelem na nékolik réznych vedou-
cich zasad, PredevSim mohla byti na piiklad vzata za pod-
klad dlouholetd stejnomérna prakse Gfadi jak rakouskych
tak i naSich z prvni doby po pievratu. Nebo se mohlo vy-
chazeti ze zdsady, Ze nemuzZe byti postupovino bez néileZitého
zietele k potiebam narodniho hospodafstvi, k vZitym formam
obchodniho styku, Ze musi byti vzat ohled také na praktické
mozZnosti, zejména na to, zda lze zabezpeliti skutedné za-
chovani kolkovych povinnosti a jejich kontrolu. Mohlo se na
piiklad uvaZovati o psychologii poplatnika nebo mohl byti
naopak ucinén pokus uplatniti obchodniho misto wFedniho
ducha u finanénich Gfada a podobnd. Ale hlavng se p¥i tom
vSem mohlo stanoviti, Ze musi byti také pamatovano na
moznou politickou odezvu na¥izeni, jez bude vydano, nebof
to jest okolnost, kterou by Zadny Gifad nemél nechavati bez
povSimnuti, vydava-li néjaké vSeobecné narizeni.

Anebo se mohlo Fici, jaképak ohledy na poplatnika nebo
na politiku, jaké ohledy na starSi pravni praksi. Zijem statni
pokladny rozhoduje a jemu musi ustoupiti vie jako vedlejsi
a podradné, A zda se, Ze pravé toto stanovisko zvitézilo, a
jeho dusledek jest vynos ministerstva financi o kolkovani
obchodnich pisemnosti v t6 forms, jez dala podndt k tak
ostrym kritikam,

Nejde tedy o to, Ze ministerstvo nezménilo nevyhovujici
zakon; jde jem o vyklad zakona. Ale pravé proti tomuto vy-
kiadu se namita se stanoviska pravniho, Ze nedba dlouholeté
ustalené pravni prakse a viibec misty dochdzi k ndzortim, jez
sotva bude moZno p¥ed kritikou uhijiti. Se stanoviska hos-
pedarského se vytyka, Ze byla zavedena p¥imo nova dai,
neobycejné tiZiva, kterou hospodafstvi nesnese, a kterou by
asi Zadny parlament nebyl byval mohl povoliti. Se stanoviska
technického se uvadi, Ze nové povinnosti se nedaji ani do-
drZeti, ani kontrolovati, ani vynutiti, coZ podle zkusSenosti
vede vidy jen k demoralisaci, a proto ani nemiuze byti do-
saZeno oncho hlavniho Wdelu takového postupu — vysSich
finanénich vytézki. A kdyZ se to vSe hodnoti se stanoviska
politického, pravi se, e se tim vyvold jen zbytedny neklid
a nespokojenost ve vefejnosti, nové roztrpdeni visdi finanénim
Gfadim, aniz to bylo vyvaZeno sebe menSim prospéchem
pro stat.

Kazdé podobné nespokojenosti vSak dovedou vyuZiti a
jesté ji rozdmychati rtizné Zivly, které své tteky pak nesou-
stfedi na urditého tGrednika nebo vlddni orgén, nybrz na-
padaji pfimo systém vladni, demokracii a republiku viibec.
ProtoZze v tom vynikaji — ovSem i vedle jinjch — prave
fasisté, vidime na tomto p¥iklads, Ze i poplatkovy zakon
miZe miti s faSismem n&jakou souvislost. Fa.

Ze Zivota politické strany

»Lidové listy* napsaly v téchto dnech o F. Zelenkovi, ktery
se dostal do konfliktu s vedenim lidové strany v Cechach:

nZelenka, jako miady, sotva 85lety muZ obdrZel od strany
velmi vynosnou a vlivnou funkei piisediciho zemského vy-
boru, jiz zastival pinych deset let. Adkoliv na jeho &innost
v zemském vyboru bylo tolik stiZnosti, pfece strana se
usnesia znovu poslati jej do zemského vyboru, ale stanovila
mu termin dvou let...*

Dokud p. Zelenka délal v lidové strané dobrotu, bylo vie
v poradku. Deset let byl piisedicim zemského vyboru; na jeho
tinnost chodily stiznosti. Ale tyto stiZnosti stranéd nevadily
a strana p. Zelenkovi ponechédvala funkei, o které dnes ,.Lidové
listy“ pravi, Ze to byla funkce velmi vynosni. Chodily stiino-
sti, ale strana si z nich mnoho nedélala. Usnesla se znova jej
poslati tam, kde na jeho &innost bylo mnoho stiznosti. Az se
nakonec lidova strana v Cechdch s p. Zelenkou rozesila a na-
Jednou zjistila, Ze na ¢&innost p. Zelenky chodilo mneho stii-
nosti. Moudré poudeni z tohoto p¥ipadu? Vy, kdoz méte velmi
vynosné a velmi vlivné funkes od svych politickych stran, d &
lejtedobrotuve strané a vaSe funkce vynosni a vliv-
n4 nebude ohroZena. Je moino, Ze na VaSi finnost dochazeji
stiZnosti. Je mozno, ze téchto stiZnosti dochdzi mnoho; ale na
to nehled’te, nebot vase strana, vedeni vaSi strany bude hazet
tyto stiznosti do koSe, budete-li délat dobrotu. Béda vam, ne-
budete-li délat dobrotu; budete v nebezpedi, 7¢ to na véas
praskne, Ze totiz svoji vliivhou o velmi vynosnou funkei
vykonavate Spatné. Jesté jednou: majitelé vlivnych a vynos-
pych funkei ve strandch: nezlobte svoje strany! V. G.

ZKlamany ministr

V technicko:dopravnim vyboru poslanecké snémovny pro-
mluvil o &sl. poStich ministr Franke, ktery na zaditku svého
projevu poznamenal, Ze je zklaman nad tim, Ze nikdo z Feé-
nikit se nedotkl vlastnich technicko-dopravnich problémi posty
a Ze debata se pievazné soustiedila na otazky persenilni.
Neni pot¥ebi jiti daleko pro vysvétleni. Ty t. zv. technicko-do-
pravni problémy &sl. posty jsou velmi daleZité, ale — nemaji
hlasovaci pravo, kdezto ty t. zv. otdzky personilni se dotykaji
velmi ‘pocetnych lidi u post a telegrafii, ktefi maji volebni
pravo a na kterych proto politickym stranim velmi zilezi. To
neplati jen o otdzce post a telegrafii. Cely problém stitni ad-
ministrativy pojimaji poslanci a senatofi hlavné jako otdzku
personalni, a radi tu vystupuji jako obranci a zastanei stat-
nich zaméstnancii. Neni nic pohodinéjsiho, nez hriti si na za-
stance stiatnich zaméstnanci. Daleko obtiznéjsi by bylo jit
k vlastnim p¥idinam, které &ini celou administrativa statni
pomalou, téZkopadnou, drahou. NaSe politické strany maji vel-
mi malo odbornikil, které by mohly posiat do debaty o jednot-
livych tsecich ¢&innosti nasi administrativy. Mluvi se na pf¥.
stile o otazce brannosti. Brannost se neprojevuje jen ochotou
poskytnouti v statnim rozpodétu tolik a tolik pendz na arméa-
du. Jde tu také o to, aby pendz, které na armadu byly pe-
voleny, bylo pouzito skutednd ekonomicky. To zalezi na odbor-
né spravé vojenskd a to zalezi také ma tom, kolik v nasi po-
slanecké sné&movné a v senatu mame skutednych odborniki
vojenskych. Strany si usnadiiuji situaci: nelibi-li se jim néco,
svedou vSe na zlou byrokracii. Byrokracie bude viadnout tehdy
a tam, kde jednotlivé strany nebudou miti dosti odborniki,
kte¥i by v jednotlivych vyborech, v tisku a jinde ukszali by-
rokracii, Ze jest kontrolovina, Ze jeji ¢innost jest pod ustavié-
nou, odbornou Kkritikou jednotlivelt z politickych stran. Zista-
nou-li naSe politické strany p¥i desavadnim vybéru svych pe-
slaneckych a senatorskych kandiddti, neni mnoho nadéje, ie
svoje parlamentni delegace dopini Fadou dobrych odbormikis
Malokdy se stavaji lidé poslanci proto, Ze by byli odborniky.
Stavaji se jimi proto, Ze ta a ta skupina v té a té politické
strand ma pravo na tolik a tolik poslanch, stivaji se jimi
proto, Ze ta a ta organisace dovede prosaditi na kandidatkm
svého sekretafe (ktery pFirozené proti tomu ni¢c nenamiti).
Sekretai Zelezniéaiské organisace nemusi byti jesté dobrim
odbornifkem v otdzkach Zelezri®nich. A to plati i o jinyech.
Neni pak divu, Ze poslanci a senito¥i si z ¢innosti jednoilivieh
resortii vybiraji jen to, co se jich bezprostiedné dotyki a ie
ministr vyjadiuje svoje zklaméani nad tim, Ze Zadny feénik se
nepustil do jadra veéci. . & 3

Obéti, postiZené cenami mésta Prahy

Dati si udélit literarni cenu hlavniho mésta Prahy, k tomu
patfi dnes veliky kus kuraZe. Jinde se udéleni literarni ceny
néjakému autorovi néjakou velikou a tctyhodnou korporaci
poklada ku podivu za akt piety, jehoZ projednani byva spojeno
s uréitou diskretnosti a jez se dostava obdafenému skuteénd
jako vyznamenéni. U nas je tomu jinak. Chce-li se kdo stati
obéti literarni ceny hlavniho mésta Prahy, musi se odhodlat
k tomu, byti vrZen na pospas nejpustsi velernikové Stwanici
Téch nékolik tisic K&, které se tu spisovateli ndéluji, oprav-
du menahradi ani z desetiny vSechny ty pohany a vSechne
to viideni blatem, které si tento autor musi dit libit. Poné-
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vadi ui tomu tak bohuze] byvi, 7e kazdy vyznamny autor si
PopFava prepych i uréitého svétového nazoru, musi byti pii-
praven na to, Ze vSechny velerniky jiného svétového nazoru se
ma néj sesypou jako mravenci. Odhali, Ze kdysi se dal rozvésti
od své prvni Zeny, Ze v soudnich spisech se o ném ¥ikaly ty
a ty véci, pranyfuje se, Ze chodi veler pozdé spat a cbvinuje,
Ze je pijik nebo jedlik. Cert vi, co si vSechno takovy redaktor
veCerniku dovede vymysliti o ubohém spisovateli, kterému
matka mést Praha chce udéliti literarni uznani. A druhy &ert
vi, co si Spatného jestd nadto zkombinuji &lenové méstskych
Eomisi a otcové mésta, nezli svou cenu néjakou nepatrnou vét-
Sinou koneéné pfifknou. A kdyby ta cena alespoi byla jakousi
zirukou spisovatelské tirovng a kdyby alespoii vzdy byla hrdym
vyznameninim opravdu vybranych osobnosti!

Red.

Spolecéné to jde také.

Spolky asistentii viech vysokych §kol praZskych usporé-
daly minuly tyden v PraZské technice manifestaéni schiizi, na
niz demonstrovaly pro své socidlni pozadavky. Ukazali jsme
Jiz letos na jaFe v nékolika ¢&lancich na tézkou situaci budou-
cich vysokoskolskych profesorit a mladych védeckych pracov-
nikii, na pozadavky védeckych pomocnikit a demonstratori
s jejich kralovskymi platy 200 K& mésiéng, o pozadavcich re-
systemisace restringovanych mist na vysokych §koldch, o ab-
surdnosti tak zvaného ,aspirantského nafizeni*, které nuti
demonstritora, aby p¥i povySeni (kdyz si absolvoval svou dobu
s ohromnym platem 300 K¢ mésitné) se stal neplacenym aspi-
rantem na patnict mésicii — ukédzali jsme také na Opravné-
nost asistentskych pozadavkdi, aby jejich sluzebni 16ta jim
byla zapodtena pii prestupu do jiné statni sluzby. Chceme dnes
poukizati jen na jeden, nejvys potésitelny fakt: manifestadni
schizi, jejimZ cilem bylo informovati vefejnost a urfady o
spravedlnosti téchto pozadavki, uspo¥adaly spoleéns
a2 svorné s asistentskymi spolky &deskymi
i asistentské spolky némecké. Rektor némecké
university pronesl p¥i té prilezitosti ¥e&, hrd® se hlasici k to-
muto statu a k jeho demokratické basi. Jinde by to sice mé&lo
byti samozfejmé, ale u nis prece jen musime vyslovng upo-
zorniti na tuto jednu podzimni viastovku. Je potésitelns, Ze se
pracovnici ¢eskych a némeckych vysokych skol dovedou shod-
nouti, i kdyZ je to pro poditek jenom v nédem, kde od stitu
néco pro sebe pozaduji. Red.

Jeden den lidstva

»O pllnoci, jak vidy, zahrily hodiny na Kremlu Internacio-
nilu... o dvé hodiny pozdéji rozesilal Londyn zvonéni z West-
minsteru a hymnu God save the king.

Na mysu Olovjanym, v GpIné polarni pousti, nasadil si Ar-
nost Krenkel sluchitka. Z Frankfurtu oznamoval chladno-
krevny hlas, Ze mladi neznimi blondynka, se zachovalymi
zuby atd.... zem¥ela v 16karnd, Téhoz dne ve Frankfurtd zmi-
ze]l mlady hudebnik ... Z Kralovee ozvalo se dlouhé bubnovani,
jez posluchadstvo zanechalo v pochybnostech. Je to hudebni
produkce nebo posledni zpravy z vychodniho Pruska? A% na
mys Olovjany bylo slyset defilirku faSistického Némecka . ...
Krenke] vySel, aby odmet! Cerstvé napadly snih a zméFil silu
vétru. Do Stékotu pst misilo se pravidelné slabé brudeni...
snad medvéd.

Polovina na3i planety jests spala; druhi byla ve viru kaz-
dodenniho shonu, ob&dvala, pracevala, smala se, pochovavala
mrtvé, sklizela firodu, ¢etla noviny, vdechovala viini kvéti . . .

Na nadrazi ve Washingtons zvlastni pancérovy viak, Presi-
dent Roosewelt odjiZzdé] na volebni tourné,

V Rimé rano hrozny pozir ve filmovych atelierech la Cinéi.

Ve VarSavé proces s obchodnikem Silberstadtem. V poledne
byl odsouzen; 8 mésici za urdzku Hitlera. V téze hodiné v Le-
ningradé zapisovalo se do Ustavu severnich nirodii 40 mladych
Tunguzii.
Madarsky premier Gombos, ktery p¥ijel na hon ke Gorin-
govi, zavrel se s vysokymi hodnostafi v zasedaci sini zahra-
niéniho ministerstva. V téze dobé francouzsky vyslanec Pon-
cet bloudil po chodbach téhoz ministerstva hledaje nékoho,
komu by odevzdal svou notu o volbich v Klajpedé.

V plidi a nifku porodila Zena strojnika Sazonova v Archan-
gelsku é&tyicata, tii dévéatka a hofika, zatim co do Stitniho
nakladatelstvi v Moskvé donesli z tiskarny svazek TomaSe
Manma, pravé vytistény.

Na vSech kalendafich péti svétadilii listek tohoto dne ohla-
Soval: Patek, den 27. za¥i. 1935.%
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Vyjimame tento tryvek z popisu slavného ruského spiso-
vatele Michala Kolcova, uvefejnéného v Fijnu v ,,Journal de
Moscou“, nebot ,,27. za¥i, den vSedni a obycejny, byl popsan
i vyobrazen, zachycen fotograficky i uméleckym pezorovanim
znenadani tak, jako momentkou zvd¥, kteri se v noci ubiri
k vodé&«.

Myslenka, zachytiti perem i obrazem mnohotvarné koloti-
ni Zivota soudasnd na celém svéts v jeden, jediny den, vznikla
jiz divno v hlavé Maxima Gorkého. Tento chce z rozli¢nych
piispévki, sebranych z celého svéta, sestavit Eknihu, jako za-
vazny dokument socialng i kulturns historicky, jako prvni ko-
lektivni dilo literarni,

dJiZ na prvnim kongrese sovétskych spisovatelit priSel Gor-
kij s timto navrhem, ktery se vSak setkal s mnoha namitkami,
na néz Gorkij odpovida viastnimi slovy takto: ,,Jsem tak pie-
svédcen, Ze postup kolektivniho tvo¥eni miize nam dati knihy
vzacné originality a zcela nové zajimavosti, Ze si dovoluji na-
bidnouti naim hostim, vynikajicim mistrfim evropského pi-
semnictvi, aby spolupracovali v tomto smyslu... Je ti¥eba
vziti jeden den jako druhy, takovy, jak jej obrazeji sloupce
svétového tisku. Je tfeba ukizati na nesourody chaos soucas-
ného zivota v PafiZi i Grenoblu, v Londynd i Sanghaji, v San
Francisku i Zenevé, v Rim® i Dublind atd... v méstech i na
venkové, na mofi i na zemi. Je tieba ukizati den bohatych
i sebevraZzdy chudych, zased4ni uenych spolednosti i akademii
a na raznych udalostech z ¢asopisii zase priklady barbarské
nevédomosti, povéréivosti, zlodinii i rafinované civilisace, ddle
stavky délnikii, anekdoty i obvykli dramata, nestoudné vy-
kriky prepychu, kousky podvodnikf, 17 politickych vidcir; je
tieba, opakuji, pfedvésti jeden den jako druhé, viedni a oby-
éejny se vSim blaznovstvim a fantastickou michanici jeho uda-
losti. Je to price pravé tak niiZek jako pera...*

Ale k praktickému uskuteénéni této mySlenky dochazi az
letos, kdy na mezindrodnim sjezdu pro obranu kultury v Pa-
Fizi, mohli se spisovatelé sovétiti predstaviti svym druhtim
nejen jako iniciatofi, nybrz i organisitofi, nebot do té doby
bylo vSe i po striance technické a finanéni rozfesSeno,

A tak aZ do pfedvedera urdeného 27. za¥i t.r. dostdvala re-
dakee nové kolektivni knihy, dopisy a telegramy z celého své-
ta, slibujici spolupréci.

Romain Rolland piSe: ,Jsem &Stasten, Ze mohu pro Vasi
knihu napsat své myslenky a dojmy z urdeného dne*.

Lion Feuchtwanger: ,Budu velice rad spolupracovati na
knize: jeden den lidstva —

Stefan Zweig: ,,Vase myslenka je obdivuhodns. Dam Vim
velice rad sviij skromny piispévek. Vy¥Fidte mé pozdravy
Gorkému. . .“

Dos Passos: ,,Poslu svilj ¢lanek v polovici Fijna“.

Jean Richard Bloch: ,,V43 dopis mné& zpasobil Zivé potéseni.
Vite, s jakym zipalem bojuji za krasny napad Gorkého a prod
se mné tak Iibi. Z ného miZe i musi vzejiti néco podivuhod-
ného, co vSe pfekoni. Poditejte zcela s mou spolupraci®.

A ne snad jen pro ziruku téchto svétoznimych jmen, také
proto, Ze do dnes komise dostava i ochotné& p¥ijima libovolné
prispévky od kohoKkoli z celého svéta, od Spisovatelti, mali¥a,
ufenca i hercil, z Ciny stejnd jako astronomicka pozorovani
observato¥e Pulkovské, miizeme i my o¢ekavat v nové kolek-
tivni knize, nechceme-li ¥ici néco obrovskeého, tedy p¥i nejmen-
Sim aspoii zcela nového.

Nas oficielni tisk az doposud neuznal za dobré nis ani se-
znamiti s timto podnikem. M. U
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narodni hospodar

Dr. Karel K¥iz:
Kritika jednotkovych obchodi

(Ctvrty &lanek ze serie o obchodech s jednotkovymi cenami.)

Se srdcem mirné buSicim pfistupujeme, laskavy &te-
néri, k sepisovani tohoto pojednini. Nebot dopo-
sud jsme se pohybovali jenom po planich americkych,
tu a tam zirajice, co se déje v jednotkovych obchodech
zdpadoevropskych stitd. Byla to ptida celkem bez-
pecnd a kromé nepiimych urdZek na cti, které se v né-
kterych novindch vyskytly a které jsme presli s kli-
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dem, se nidm nic nepfihodilo. Nyni vSak jest nidm
vstoupiti ‘do naSich ,malych poméra“, v nichZ prave
zuii velky zépas Zivnostenské strany stfedostavovské
proti obchodim s Jednotkovym1 cenami v Ceskoslo-
vensku. Na obou stranich je &4st pravdy a obavame se,
Ze pii jejim hled4dni vyddvdme se nebezpeli, Ze bude-
me napadeni se v8ech stran, jak jsme to napsali v Givod-
nich vé&tidch k této serii &lankd. Opakujeme proto
znovu, Ze ,,chceme za vSech okolnosti dati mluvit
pravdé a predev$im cifrdm a faktiim; obecné fraze,
nejsou-li opfeny o prokazatelné skuteénosti, ponecha-
me stranou.‘

Dejte ndm data!

Anglicky literarni kritik S. C. Roberts ve své kniZce
,Doctor Watson“ pfipomind, Ze Sherlock Holmes,
lustival-li zdhadu, fikadval: ,,Data, data, give us data‘.
Skute&n&, i ndm chybi vice dat o zjevech, souvisicich
s &innosti obchodnich domii s jednotkovymi cenami
v Ceskoslovensku a s &innosti maloobchodu. Spojené
stidty a zemé zdpadni Evropy téchto dat maji tolik, Ze
problém, jak s nimi zachdzet, je jen ve vybéru. U nés
ani Gfady, ani jednotlivci, ani svazy obchodnikt de-
tailistli, Femeslnik®, Zivnostniks, ani svaz obchodi
s jednotkovymi cenami zdaleka nevynika touto boha-
tosti dat. Statistiky Statniho Gifadu statistického téméer
ml&i, materidl ministersva obchodu poziistivad z ne-
velkého baliku stiZnosti, které jednotlivci anebo rtizna
spoledenstva adresovala ministerstvu obchodu, uka-
zujice na stinné stranky obchodi s jednotkovymi ce-
nami. Jde tu vSak spiSe jen o obecné stiZnosti neZ
o objektivné zji¥téni fakta; krom toho jedno spole-
genstvo opisovalo od druhého. Ani to, co dodaly ob-
chodni komory, nevyniki vét$i dikladnosti. Osnova,
kterou ministerstvo obchodu vypracovalo a nabizi ji
nyni jako nidhradu za dosavadni zdkon, ktery omezuje
¢innost obchodii s jednotkovymi cenami a jehoZ plat-
nost se skoné&i timto rokem, je pouhou snii§kou téchto
stiZnosti a poZadavkii. Za této situace je ovSem kri-
tickd analysa obchodii s jednotkovymi cenami tkol
krajné nesnadny.

Vytky.:

Probirajice se materidlem, miZeme rozdélit stiZno-
sti na obchody s jednotkovymi cenami anebo lépe,
kritiku jednotkovych obchodii asi takto:

Vytky rdzu obchodniho: obchody s jednotko-
vymi cenami nakupuji zboZi u pochybnych dodava-
teldi, zejména z konkursnich podstat, vyprodeji, likvi-
daci, kupuji vyfadéné zbozi €eskoslovenského ptivodu
anebo zboZi zahraniéni. Prebiraji obchod detailistiim,
netvori vicekonsum. ZboZi je jakosti podradné,
spotifebitel je jim poSkozovan. Prodejni mistnosti jsou
nehygienické, zejména pokud jde o prodej potravin.
Provozuji nekalou soutéZ, na pf. tim, Ze prodavaji
mens$i mnoZstvi, neZ je v obchodé& obvyklé, kusy jed-
noho celku-artiklu, prodédvaji kazdy zvlasté, aby vy-
volaly dojem lace. U¢i spotfebitele zvykati si na horsi
jakost, ldkaji zakazniky ,Lockartikly”. SraZeji ceny
tak, Ze detailisté, nemajice jejich ndkupni moZnosti a
nedosahujice jejich prodejni techniky, nemohou s jed-
notkovymi obchody konkurovat. Obrat maloobchodu
se zmenSuje, detailisté jsou ruinovdni, je nebezpe&i

zaniku maloobchodu. Zkracuji cestu od vyrobce ke
spotfebiteli, vyfaduji z price velkoobchod, piekup-
niky, agenty, tim zvySuji nezaméstnanost.

Druhou skupinu tvofi vytky rdzu socidlné-
politického: obchody s jednotkovymi cenami Za-
daji na dodavatelich nejniZ§i ceny, dodavatel proto
srazi mzdy svym zaméstnanciim. Jednotkové obchody

‘aby mohly prodadvat levné, &ini totéZ, sniZuji mzdy

svym zaméstnanciim, fasto je propoustéji, zejména,
kdyZ zaméstnanec uZ by mél nidrok na vySSi mzdu.
Fluktuace zaméstnanci mi riz kofistnicky. Plati je
Spatné, nedodrzuji kolektivnich smluv se zaméstnan-
ci, anebo smluv nemaji, ¢i hledi se jim vyhnouti. Ko-
neéné znemoZiiuji vyulenym prodavadiim z malo-
obchodu, aby se osamostatnili, protoZe strhuji na sebe
velky podil na maloobchodu, uZivaji krom toho ne-
cvi€eného personilu, ktery tedy nikdy nebude ni€emu
vyulen a je odsouzen zlstat v namezdnim poméru
cely Zivot.

Nasleduji vytky rdzu vefejné-hospodarské-
ho. Obchody s jednotkovymi cenami maji dafiové
tlevy, nejsou dosti zdanény, plati Spatné dané. Nale-
Zeji cizinctim, anebo maji cizi kapitdl ¢i odvadéji své
zisky za hranice. Politicky lze jim vytknouti, Ze
ruinujice detailisty, vhanéji je do extrémnich stran;
protoZe obchodnici a Zivnostnici neptijdou ke komuni-
stim, vedou obchodni domy s jednotkovymi cenami
k faSisaci Zivnostenského stavu stfedostavovského.
Pravé s pomoci tohoto stavu a pod heslem ,zruSit
obchody s jednotkovymi cenami“ vnikl Hitler svou
agitaci do tohoto stavu a zvitézil. Toho je tfeba se
vystfihat v demokratickych statech v zdjmu vefejném,
v zadjmu zachovini demokracie. Naposled uvadime &i-
nitele, o kterého se nikdo nestara, ktery by vSak mél
miti daleZity hlas: spotfebitel

Pokusime se analysovat tento katechismus vytek a
hledat, co je v nich pravdy, co je v nich zatajeno
a jak se maji véci ve svétle objektivniho pozorovani a
Setfeni. Z toho pak vyplyne logickd konsekvence, zda
zdkonodarce ma vibec intervenovat, méi-li zakazat,
omezit anebo ponechat volnému vjvoji obchodni domy
s jednotkovymi cenami.

ZboZi postupuje od dodavatele k domu s jednotko-
vymi cenami. Po cesté je zdanéno, obsluhovédno perso-
nalem, konkuruje detailistiim a prichdzi ke spotfebi-
teli. Budeme tuto cestu sledovat.

Unédsajinde.

Cassé upozornil, Ze vytky tohoto druhu, jimiZ se we
své knize také podrobné obird, se vyskytuji pfedevsim
v zemich, kde zadaly obchody s jednotkovymi cenami
pisobit. Popisuje stav véci ve Francii takto:

»Prudki kampan byla vedena proti obchodim s jed-
notkovymi cenami v tisku, pofidaly se vSude pfednisky,
vSechny hospodaiské skupiny se zabyvaly touto otizkou
Vrcholného bodu dosidhla politkem r. 1934; pak se vratil
klid, nebot jiné starosti zaujaly pozornost vefejného minéni.
Zipas v8ak zdaleka jeSté neni ukonéen.”

Tato slova pfesné odpovidaji pomérim u nés. Ces-
koslovensko ve vSech vécech hospodafskych byva
o ptldruhého roku pozadu za zdpadni Evropou. Ke
svému Uzasu shleddvame, Ze to plati i o politicko-
hospodarskych sporech. Nyni u nds kampan wrcholi
Slusi se poznamenat, ¥Ye ve Svycarsku vrcholila privé
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pied dvéma roky. Ve Francii nedo§lo k Zddnému za-
konnému opatfeni, ve Svjcarsku doflo k omezenim,
jez jsou o n&co mirné&j8i, neZ zdkonny stav dosud
u nas platny. Nikde nebyly z obchodi s jednotkovymi
cenami vyloudeny artikly v takovém mnoZstvi, jako se
navrhuje u nés; ba dokonce ani potraviny nebyly vy-
louleny, jak ve svém daleko umirnénéjSim zprostfed-
kovacim navrhu naznaluje Ustfedna obchodnich ko-
mor. Z toho 1ze posoudit, jaky rozdil je mezi silnymi
slovy kampan€ a mezi rozhodovanim zdkonodarct.
Vytky, adresované na§im jednotkovym obchodiim,
kryji se doslovn& s vytkami, jeZ byly predndSeny
v Némecku, Francii, Svycarsku a jinde. Neukfivdime
nikomu, kdyZ klidné fekneme, Ze do znacné miry byly
prost& opisovdny. Dne$ni stav zdkona u nis je rovnéz
témé&f jenom opsidnim star§iho zdkona némeckého.
Rozdil oviem je v tom, Ze u nids obchody s jednotko-
vymi cenami se takika t€mto vytkdm nebrini, nejsouce
fadné organisovidny a nemajice fddné kancelafe, Ze
u nés spotfebitelé dosud nezasihli, a koneéné, Ze prii-
myslové a Zivnostenské podniky, které dodavaji ob-
chodiim s jednotkovymi cenami, u nis nevystoupily
na vefejnost, aby fekly o nich sviij nazor. Je to proto,
e dodavatelé obchodii s jednotkovymi cenami jsou
zachvéceni panickym strachem pfed vlivy politickymi

a pred boykotem svych odbératelt z kruht malo-

obchodu.

Co by asi fikal primysl, kdyby néco
rikal

Stoji za poznamendni, Ze na dvé sté majiteld pri-
myslovych a Zivnostenskych podniksi, dodavajicich
obchodiim s jednotkovymi cenami, poslalo dopisy mi-
nisterstvu socidlni péée a snad i jinym Graddm a kor-
poracim, v nichZ vypo&itdvaji, kolik zamé&stnanct by
musili propustit, kdyby dosavadni zdkon o jednotko-
vych obchodech nemél byti beze zmény prodlouZen.
Ani jediny vS8ak se neodvaZuje prohlasit, Ze souhlasi,
aby byl vefejné jmenovédn. To souvisi s tim, Ze obrat
jednotkovych obchodd neni tak velky, aby skuteéné
hrél rozhodujici roli v podnicich dodavateld, ktefi se
obavaji, Ze by mohli ztratit své odbératele-detailisty.
Tlak, ktery detailisté na primyslové a Zivnostenské
dodavatele jednotkovych podnikéi vykondvaji, stile
je$té roste. Krom toho v jednotlivych sekcich pri-
myslnikd, organisovanych ve Svazu &sl. primyslnikd,
pfirozen& ti podnikatelé, ktefi nedodavaji jednotko-
vym obchodtim, by nedali souhlas k projevu pro jed-
notkové obchody, a rozumi se, Ze jsou tu také rtizné
obchodni a osobni rivality.

Ve Svycarsku se dne 10. ¥ijna 1933 se§lo 64 priimysl-
nikd, ktefi jsou dodavateli obchodd s jednotkovymi
cenami, a usnesli se na resoluci, kterou podali Gifadiim
i vefejnosti. Protestuje se v ni proti hrozbé bojkotem
a vyslovuje se tidiv, Ze ifady hodlaji zakroliti proti
obchodiim s jednotkovymi cenami, aniZ véc byla
jasné prozkoumdna s naprostou ne-
gEPannostf,'a jde o otazku jeZ se do-
tykad Sirokych kruhttispotifebitelskych.
Pozoruhodné pro naSe poméry je toto prohldSeni:

»ShromaZdéni prohlaSuje, Ze predpoklad, s nimZ pra-

cuje komise vladni, Ze jednotkové obchody pfikfe a

umeéle stlaCuji ceny, je nepresny. Toto ztlalovani cen

nepfesahuje meze obchodni operace zcela normélni a

ceny, které jsou placeny dodavatelim, nikterak neskodi

jejich zaméstnancim.”
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Dne 30. fijna 1935 uginil podobné prohlaseni Spolek
¢sl. primyslnika textilnich a odeslal je ministerstvu
obchodu. V tomto prohliSeni textilnich tovéaren se vy-
slovné€ zaujima kladné stanovisko k jednotkovym ob-
choddm a zddraziiuje se, Ze &sl. textil po ztrit€ valné
¢asti zahrani€nich trhd musi hledat odbyt na trhu
domicim. Pravi se tam:

»Brzdou zvySeni spotfeby na domicim trhu je zna&né
rozpéti mezi cenou tovAarni, sniZenou v dasled-
ku ostré konkurence na minimum, a cenou v detailuy,
coZ Cini Eirokym spotiebitelskym vrstvim zboZi cenové
nedostupnym. Tuto zivadu nelze ovSem hledat jinde nez
ve Spatné funkci distribuce. Jednotkové
obchody jsou vSak s to Sirokym konsumentskym vrstvim
dodati levné zboZi za ceny i tém nejchud$im dostupné, a
pfispéti tak znaénou mérou ke zvySeni tuzemského obratu.
Dnes detné textilni tovaidrny jsou podstatné
za4vislé na prosperité jednotkovygch
obchodii, které se viadily mezi elné konsumenty textilu.
Vyfadéni urd€itych druh@ zboZiz prodeje
v jednotkovych obchodech m usi miti nezbytné
zanédsledek pokles konsumu i onéch
artikld, které nebudou z prodeje v jed-
notkovych obchodech zdkazemvylou-
¢eny. Chystanymi opatienimi mi byti v dnedni kritické
dobé brzdén a &asem snad i znemoZnén novy systém distri-
buce, ktery se osvéd@il, pfivodilzvySenispotieby,
umoznil provoz €etnych primyslovych
podniki a zamé&stnani délnictva. Namitky,
Ze jednotkové obchody prodavaji zbo%i §patné jako-
sti na dkor spotfebiteldi, které nutno chraniti, nepokla-
dime za opodstatnéné. Je pravda, e jednotkové
obchody stlafuji silné ceny svym dodavateliim, aviakpokud
jdeojakost,kladounandvysoképozadavky.
Ostatné pfi Setrnostiavysokéinteli-
genci naSeho obyvatel va nenivibec
mozZné aby vkratké do neopustilo
samo Spatny ndkupni prodej aniZz zdkono-
didrce by musil je chraniti“

a
st
b &

Kdododéavaji.

Néamitka, Ze obchody s jednotkovymi cenami kupuji
u pochybnych dodavateld, je vyvratitelni, aniZ na-
hlédneme do seznamu dodavateld, stejné jako namitka,
Ze kupujici zboZi z konkurst, z likvidaci, zboZi vyfadé-
né. Vedou-li obchody uréity artikl, je pfirozené, Ze
nemohou se spoléhat, Ze by pravé tyz artikl dostaly
zase z jiné konkursni podstaty. Kddr kupujicich je
totiz jiZ tak ustdlen, Ze zdkaznik vraci se pro zboZi,
které jiZ jednou koupil. Jde ostatné pfevaZné o doda-
vatele, ktefi sami nejsou vice, neZ v&t§i Zivnostnici.
Tak na pf. jednotkovy dim , Jepa“ sestavil tuto sta-
tistiku: 75% vSech dodavatelil dodava roéné nejvyse
za 25.000 K¢, 11% do 50.000 K¢, 6% do 100.000 K&,
stejné mnoZstvi dodavateli do &tvrt milionu K& roéné&
a jen 2% nad tuto &&stku. Podle fiSskon&meckych
statistik trvalo obchodni spojeni mezi dodavateli a
jednotkovymi obchody v 56.9% pfipadi déle neZ dva
roky. Nahodny ndkup je tedy jist€ nerozhodujici.

Dovoz zboZi z ciziny €ini u jednotkovych obchodd
v Ceskoslovensku asi 1%, nepfich4zi tedy v tvahu.
Jde tu vSak ponejvice o vzorky — na pf. , Teta“ do-
vezla letos téchto vzorkil za 40.000 K& — které jednot-
kové obchody didvaji pak kopirovat naSim vyrobcim
a kupuji pak tyto vyrobky u nich. V této souvislosti
stoji za poznamenéni, Ze jednotkové obchody vlastné
vybudovaly u nis veliky odbyt drobnych néastroji za-
hradnickych i pro domicnost, jako jsou zahradni
nizky, klesté a pod. ndfadi, které bylo dovdZeno z Né-
mecka, okopirovdno a dnes je vyrabi n4§ prumysl. Ve
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své neddvné fe€i v Zivnostensko-obchodnim vyboru
poslanecké snémovny uvedl ministr obchodu N a j-
man sdm takovy pfipad. Jde tu o sklenéné ozdoby na
vano¢ni stromky, které jsme dovaZeli z Némecka. Také
tyto ozdoby se proddvaji v jednotkovych obchodech.
Byly okopirovdny a zaloZena tato produkce, ktera
nejenom zamezila dal$i import sklenénjch ozdob na
vano¢ni stromky, ale diky velkému doméicimu odbytu
se dokonce vzmohla tak, Ze dnes zaznamenavi jiZ ne-
velky sice, avSak stdle rostouci vyvoz.

Pokud jde o tak zv.
tvofeni ,vicekonsumu®,

to jest spotieby, kterd nebyla a je uméle vyvolana,
stoji za pov8imnuti p¥ipis papirenskéhopri-
myslu, ktery citujeme z vyjiddfeni Ustfedny &sl.
obchodnich a Zivnostenskjch komor k osnové& vladniho
nafizeni o jednotkovych obchodech, které je dato-
vano 4. listopadu 1935, Pravi se tam:

»N&§ papirensky priimysl se v posledni dob& opé&t radil
o stanovisku k omezeni jednotkovych obchodii. Pfipoustime,
Ze se minéni rozchéizeji, pfece viak v&tfina &lenstva se ne-
vyslovuje proti novelisaci zdkona a proti zidkazu prodeje
papirenského zboZi v jednotkovych obchodech. Jest sice
pravda, Ze jednotkovymi obchody odbyt v jednotlivich
druzich papirnického zboZi stoupl a #e Siroké obyva-
telstvo bylo teprve jednotkovymi ob-
chody upozornéno na existenci nékte-
rych vyrobki (na pf. klosetového papiru), nelze viak
popiiti, Ze papirnici byli &nnosti jednotkovych obchodi
poskozeni.

Zastavme se u tohoto bodu a ilustrujme ho stano-
viskem, které tovarnik F., v§robce hedvabného a kre-
pového papiru, ozndmil ministerstvu socidlni pé&e.
Poznamenéva, Ze klosetovy a hedvébny papir byl do-
viZen z ciziny, Ze jednotkové obchody zptisobily, Ze
miiZze byti vyrdbén doma, ,ac nebyl viibec zaveden a
skoro nikym Z24dan‘“. Tovarnik pfibral 13 d&lnikd,
které by musil propustit, kdyby tento druh papiru
byl jednotkovym obchodiim zakizin. Mimochodem
feleno, stejné tvrzeni obsahuje je§t& n&kolik dalfich
pfipisti vyrobct tohoto artiklu, takZe jen podle t¥chto
dopistt jde tu asi o stopadesit d&lnikd v tomto jedi-
ném oboru, ktefi by ztratili praci. Zajimavi je viak
tato statistika ve zminéném podniku tovarnika F.:

Obrat balikii Pro jednot- Spot¥eba Vyrobeno klosetoj

aroli kové obchody celulosy vého papiru

: (v tisicich)
1928 144.1 b= 26.7 kg 21.5kg
1929 2414 —_ 48.5 kg 453 kg
1930 299.6 — 62.3 kg 55.3 kg
1931 328.4 —_ 76.2 kg 64.9 kg
1932 363.7 126.3 824 kg 733 kg
1933 875.9 613.2 1519 kg 1335k
1934 1;3133 864.9 185.6 kg 164.4 kg

Rozumi se, Ze zvy¥il-li se obrat vyroby hotového
zboZi o vice neZ dvé tfetiny, zvyiila se té% spotieba
surovin, klihu, pryskyfice, vody, elektrického proudu,
tiSténych vindtek, zvysila se tedy i zaméstnanost
jinych podnikd.

Z tohoto piikladu je ziejmé, jak vysoce je nutné,
aby cely problém jednotkovych obcho-
dibylobjektivné prostudovdnstfedni
pomoci. Jednotlivei je nesmirné nesnadno nahradit
tuto Gfedni prici, kterd méla byti vykonéna, ne# viibec
se mohlo mluvit i jenom o prodlouZeni dne8niho stavu,

tim méné o jeho dal§im zhorSeni. PoZadavek této od-
borné, nestranné komise povaZujeme proto za samo-
zfejmy, i kdyby se mé&lo jednotkovym obchodiam
uloZit, aby uhradily jeji niklady.

literatura a uméni

Otto Radl:

Portrety evropskych filmovych
reziséru
V ,,Pfitomnosti pfinesli jsme v [ét3 prehlednou studii
o reZisérech amerického filmu. Dne$nim &énkem dopliiuje-

vevs

me obraz nejvyznamnéjich rezisérskych osobnosti nékolka
portrety z kinematografie evropské. Oba Clanky spolecné
podivaji pfehlednou orientaci po smérech a osobich v blu-
disti dnesniho svétového filmu.

Na poditku jsou Sevefané.

Film je vynilez evropsky a pfed svétovou vilkou se sku-

tecné jesté zddlo, Ze Evropa ziistane mistrem tohoto né
mého uméni pohyblivjch obrizki. Francouzi dodivali
vSem kintim Evropy i Ameriky své slavné kriminalni seridly
0 mnoha episodich a divici celého svéta znali dobfe svéhe
Fantomase, Nicka Cartera, Nicka Wintera, Rocambola i Zi-
gomara. Firma Gaumont a Pathé Fréres byly svétovymi a
Pearl Whitovs, Ruth Rolandovi, Leon Barry, Houdini

i Eddie Polo byli znami viem klukiim na ulici. Italov é
soutézili s francouzskou kriminalni napinavosti svymi v§-
pravnymi filmy ze starovékych déjin, z nich? se i Praha po-
divovala dilim ,,Quo Vadis®, nOpartakus, osvoboditel otro-
ki“, ,Boj o svétovladu®, , Posledni dnové Pompeji“, ,.Do-
byti Troje* nebo ,,Dobrodruzstvi Odysseova®“. Némecko
vedle prvnich spoleCenskych piibéhi predstavilo ve filmu
svého nejvétiiho divadelniho reziséra Reinhardta »»Benatskou
noci. Rusko zadalo v kinematografii jiz roku 1906 a jiz
pied vélkou popularisovalo dila své nirodni literatury, zejmé-
na novely Puskinovy, Tolstého, Gogolovy a Turgenévovy.
»Mazepa“ i ,,Taras Bulba® byly populdrnimi filmy. Turzan-
sky byl znimym hercem a Protazanov zndmym reZisérem.
Rusové dali jiz tehdy formu své »Vojné a miru®, , Pikowé
damé“, , Kreutzerové sonaté* i jinym slavaym romanim a
novelam.,

Umélecky nejsvéraznéjsi filmovy projev vsak prinasef
Sevefané, zejména Svédové a Déanové. Svédsk y film pri-
nasi jiz roku 1909 své ,Lidi z Virmlandu®, své ,Emigran-
ty“, ,Cerné masky*, »Ingeborg Holmovou®. Jména Charles
Magnusson, Victor Sjostrom a Maurice Stiller jsou prvni
jména velkych evropskych re¥isérii. V Dansku podina
slavnd ,,Nordisk Films Kompagni‘ jiz roku 1906, brzy poté
predstavuje jiz Evropé Astu Nielsenovou a Valdemara Psi-
landera,va Michelisova ,,Revoluéni svatba® nebo Sandber-
govi ,Ctyfi ddblové“ jsou stejné populdrni jako prvni
»Atlantis“, jako prvni , Maharadsiiv milicek®. A jména
Olaf Fons i Gunnar Tolnaes jsou znimi po celé Evropé. Se-
versti reZiséfi méli vliv na celou pozdéj§i svétovou tvorbu
zejména tim, %e po chaosu svétové valky prvni vnesli do
filmu vyrazny narodni charakter, zemité pravdivou hru pro-
stych hercil, naturalismus detailii z narodniho zivota, nadher-
né pozadi pFirodni.

Prici téchto Sevefanti vdédime za neobycejné bohaty a
oplodsiujici vliv na celou ostatni tvorbu evropskou i americ-
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kou. Svédsky ndvratkeskuteénosti objevil bohaty
pramen filmové latky: vyvolal naturalism v produkci némec-
ké, ruské i francouzské. Svédsky filmovy naturalism ma za-
barveni pitoreskni svymi slozkami folkloristickymi a vdé&di
za sviij lyricky tén krise severského piirodniho pozadi. Do
roku 1921 stoji tato produkce spolu s produkci danskou na
vrcholu. Tohoto roku objevuje se druhy vydatny pramen
evropské filmové inspirace v Némecku.

Némecky expresionism.

Zatim co Svédsko vyslo ze selské tradice své zemé, vysel
némecky film z hlubokjch spolefenskych, ideologickych a
uméleckjch boji své zemé, jez doSly vyrazu v expresionis-
mu. Byl to smér, ktery intensivné vyjadfoval zépasy celé
povaleéné Evropy, proto také pisobil na celou filmovou
Evropu neobycejné mohutnym vlivem. Pocaly se objevovati
filmy, natidené vyhradné v atelierech uprostied bizarnich
dekoraci, deformujicich a geometrisujicich piirodni formy,
lidé proméfiovali své tvife v podivné masky, kazdé zaobleni
tvaru i gesta bylo pfeméfiovano v hranol nebo thel, z nezna-
mych zdrojii osvétlovaly bilé proudy elektrického svétla
zdola obli¢ej hrajicich lidi, ktefi se snaZili co nejvice se pfi-
podobniti strojim, Obsahové zajimal se film o propasti lid-
ské due, o hlubiny podvédomi, o stavy snil, exaltace a kiedi,
o vyjimecnost a mystiku.

Je tieba z téchto expresionistii jmenovati Roberta
Wieneho, jenz roku 1921 inscenoval slavny ,Kabi-
netdoktora Caligarih o ktery stejné zasluhou re-
Fiséra jako zdsluhou scenéristy Karla Mayera a jeho spolu-
autora Cecha Hanse Janowitze zahajuje nové obdo-
bi svétového filmu. Tento film znamen konec realismu, pfe-
neseni do naprosto umélého prostiedi neskuteénych ateliero-
vjch dekoraci, mezi fantasticky stylisované stromy, Sikmé
svétnice, s podlahami z geometrickjch tvarit a do ulic slo-
Zenych z hranoli. Toto nové uméni vytvofilo si i novou sku-
tecnost, v niz kardd forma méla byti co nejintensivnéjsi,
méla dévati svému obsahu projev co nejvyraznéjsi, co nej-
expresivnéj$i. Napodobovani pfirodni skutecnosti bylo zce-
la opusténo, hlavni véci stal se bizarni psychologicky piibéh,
viechno slouZilo jen k jeho umocnéni a zdiraznéni. Ani
.Orlakovy ruce® ani ,RiZovy kavalir nebo ,,INRI*
nedosshly v dile Wieneho vyznamu filmu o doktoru Cali-
garim, jen? v kinematografické tvorbé pfivedl k plnému
pravu obrazivost, jenz prohloubil filmovou psychologii, opro-
stil piibéh od viech podiadnosti a objevil nové technické
moznosti atelierovjch staveb i filmového osvétleni.

Od tohoto expresionismu vedl vyvoj k némeckému filmo-
vému dekorativismu. Vyznam filmového architekta,
jenz byl objeven expresionisty, puisobil na to, Ze kult obra-
zové krasy se stile stupfioval. Neni divu, Ze malif Fritz
Lang stal se representantem tohoto malifského sméru ve
filmu. At filmoval stiedovékou legendu o ,,Unavené smrti*,
kriminalni pibéh o ,Dr. Mabusovi¥ socidlni utopii
o,Metropoli¥ nebo o wZ.enénamésici‘ vidycky
tézil znovu v téchto filmech nékdy slabSich a nékdy silnéj-
Sich ze svého jména, které si vydobyl svymi dvoudilnymi
Niebelungy® VSechno v tomto filmu bylo soustie-
déno na evokaci co nejkrasnéjSich a linedrné nejoprosténéj-
Sich monumentalnich obrazi. Horizontala a vertikila pte-
vladaly v téchto snimcich obrovskjch schodist, vysokych
vé7i, mohutnjch saliy, v téchto vyjevech slavnostnich viezdi
po padacich mostech, Spaliri strdZi, stojicich rozkroémo ve
velikjich distancich, hostin za obrovskymi stoly. Tato obra-
zova statiénost byla $tastné spojena s mohutnou dynamiéno-
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sti zdpast s draky i s lidmi. Scéna Siegfriedova lesa a scéna
pFichodu jara zéistaly nezapomenutelnymi v tomto obrazové
nejkrasnéjsim dile evropské kinematografie. Fritz Lang uka-
zal po deseti letech svym filmem ,M* (Vrah mezi nimi),
ze dovede vytvoriti dilo zcela opaéného razu, film naprosto
naturalisticky, kolektivni piibéh s neobycejnou pravdivosti,
evokujici paniku celého mésta, stizeného epidemii zdhadnych
détskych vraid — jeho vyvojovy vyznam vsak spociva
v obrovském vlivu jeho ,,Niebelungi®.

Némecky novorealism.

Jako zajimava reakce proti slavnostnimu obrazovému de-
korativismu vzniki v téze dobé (mezi 1923 a 1925) v Né-
mecku filmovy novorealism. Misto vyjimecnosti po-
&inaji filmovi reZiséfi opét hledati prostou skuteénost, misto
historickjch hrdinti prosty Zivot, misto neobycejnych dra-
mat piibéhy Gmyslné viedni. Vliv neddvného expresionismu
ziistava viak v jejich dile pfesto patrny silngm umocnénim
obrazii, zdynamisovinim vSednosti, vykontrastovanim Cerni
a béloby. Mezi témito reZiséry vynika F. W. Murnau svou
wPosledni $taci® Lupu Pick svymi ,,Stfepy", né-
mym filmem bez jediného titulku, i ,Silvestrovs kou
1n 0 ci a ibsenovskou ,,Divokou kachnou‘. Pro vyvoj evrop-
ského filmu v3ak jsou nejvyznamnéjsi Pabst a Czinner.

G. W. Pabst je v Praze v dobré paméti z doby, kdy
bjval refisérem némeckého divadla a inscenoval fadu né-
meckjch expresionistii na jeho jeviiti. Ve filmu debutuje
roku 1925 ,Uliékou, kde neni radosti, ponurém
piibéhu z videfiského prostfedi v dobé inflacni, ktery je ne-
zapomenuteln nejen jako némecky debut Grety Garbové,
nybrz i vykonem Wernera Krause, tanecnice Valesky Ger-
tové a j. G. W. Pabst neni, jako tolik jinych, reZisérem jed-
noho filmu: tento stale hledajici intelektudl je charakteristic-
ky pravé mnohosti a mnohotvarnosti své tvorby, v niz vedle
psychoanalytického piibéhu ,, Tajemstvi jedné duse* a vedle
senskych dramat ,Krise, ,Lulu“ a ,Denik ztracené® na-
jdeme i dvé béiné veselohry, v niz vedle literarni ,,Lasky
Anny Neillové“ s namétem Erenburgovym najdeme jeden
z nejkrasnéjich filma z alpského prostiedi, ,,Bilé peklo®.
Pabstova povést nejlepsiho evropského filmového reZiséra
je zaloZena na ,Zapadni fronté 1918% filmu, ktery
nejsilnéjSim zpiisobem a s nejvétsi uméleckou kazni zachycuje
na platné utrpeni ¢lovéka ve stieleckych zakopech. e
briacka opera“ se svymi fantastickymi stavbami od
Andrejeva, s dokonalym vykonem Rudolfa Forstera a ostat-
nich predstaviteli s mistrnou vertikalné i horizontalné &lené-
nou fotografii, s krisnym vélenénim hudby a songi do to-
hoto sledu vidycky piekvapujicich a vidycky dramaticky
vzruSenych obrazii — predstavuje daleko dokonalejsi ztéles-
néni duchaplné parodie Berta Brechta a Kurta Weila, nez je
mohla pFinésti nékterd scéna divadelni. ,Kamar adi“ se
svym dialogem piil francouzskym a pil némeckym jsou vér-
né naturalistickou reportazi délni katastrofy — jejimZ pra-
vym protipélem jsou dvé obrazové virtuosni a stylisticky ne-
romantické filmy ,Atlantis“ a ,Don Quijote®.
S padem némecké demokracie zhasind na mékolik let i slava
Pabstova: po francouzské komedii ,,Shora doli* a po americ-
kém zfilmovani ,,Moderniho hrdiny* podle romanu Louise
Bromfielda pro spoleénost Warner Bros ziistava Pabst bez
zaméstnani. Tento neobydejné precisné pracujici estét v nej-
lep$im slova smyslu vdééi za cast svjch velikjych Gspéchit
tomu, e si dovedl voliti vidycky nejlepsi naméty a praco-
vati s nejlepsimi lidmi: jsme vSak presvédceni, Ze jeho ume-
leckd pruznost a piizplisobivost podminkim doby nim pfi-
nese jesté mnoha vyznamna dila.
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éo mnohych strankich piibuznj s Pabstem je re¥isér a
el Elisabeth Bergnerové, Pavel Czinner. Je také
divadelni reZisér, pFichdzi k filmu rovnés literdrnim nimé-
tem, dramatem Ossipa Dymova ,,N ju®, v ném3 objevil pro
film jednu z dnesnich nejvétsich evropskych herecek, Elisa-
beth Bergnerovou. Stejné jako Pabst pracuje i Czinner s ve-
likymi herci: Jannings i Veidt z tohoto filmu jsou nezapo-
menutelni. Vyznam Czinneriiv spodiva v serii filmi Bergne-
rové, v niZ miizeme sledovati v§voj od ponékud dekorativ-
niho novoromantismu a? k nejintimnéj§imu modernimu psy-
chologismu. ,,Houslista forentsky“, ,,Dona Juana“ podle
~ komedie Tirsa de Molina a ,,Vévodkyné z Langeais*“ (Histo-
rie tfinicti) podle roménu Balzacova jsou velice jemné pii-
béhy kostymni, v nichZ Elisabeth Bergnerovi ztélestiuje brzy
roztomilé, brzy tragické postavy vzruSenjch mladych Zen,
s oblibou vystupujicich znovu a znovu v chlapeck§ch kosty-
mech. Po téchto romantickjch novelach prichizi Czinnerova
moderni trilogie o obétovani a smrti ,,Sle&n y Els y* po-
dle melancholické videfiské novely Schnitzlerovy. ,,A ri-
ana“ se svou historii lisky panenského dévéete ke stirnou-
cimu muz a ,Zasnéné rt y*, li¢ici rozvrat manZelstvi
exaltované mladé Zeny a viedniho hudebnika. Tyto tfi riizné
naméty od riiznjch autortt a z riiznjch prostiedi souvisi tak
intensivné, jsou tak nerozluéné k sobé spojeny hrdinkou ve
viech tfech pfipadech ztélesnénou Elisabeth Bergnerovou, ze
miiZeme mluviti o skuteéné trilogii. Sila téchto t¥ filma a
jejich anglického pokradovani ve filmu »LTys ma jedi-
n a“ spociva v jejich vybifovaném psychologismu. Vsechny
scény jsou tu vrcholné, duSevni stavy exaltované, city pre-
kypujici vasnivosti, liska vybuchuje nezadrZitelné a spaluje
vSechny konvence, viechna odevzdani jsou mavzdy, véty
Bergnerové jsou nadechnuté, nedopovézené, vlaji vzduchem
ve stilé nejistoté v staljch otizkich. V téchto filmech do-
sahuje Czinner vrcholu psychologického exhibicionismu, nej-
intimnéjiho duSevniho obna¥ovani. Ve srovnani s nimi ie
»Ruskd Katefina“ pouhym libivym dekorativnim
piibéhem. Piisti film Czinnerdv, zpracovani Shakespearova
»Jak se vam 1ibi“ bude patrné podobného rézu&

Rusky revolucionism.

Némecky film doSel nejdokonalejSiho vyrazu v dile svjch
expresionistil, dekorativistii a novorealistir, V poslednich fil-
mech Pabstovych a Czinnerovjch dosel vyvoj evropského
filmu, jak jsme vidéli, v dobé kolem roku 1926 jiz k napro-
stému civilismu, k vérné realnosti: Tento vyvoj od dekorace
ke skuteénosti byl viak soucasné i oslabenim. Vedl od prud-
kého a dramatického vzmachu ke ka?dodennimu klidu. Na-
plniti tuto naturalistickou kazdodennost vzruSenym obsahem,
bylo vjvojovym tikolem Rusti. Rusové siado ptova-
lizfilmové formy, jak se vyvinula a# do chvile je-
jich vpadu do svétové kinematografie, viechno to, co se jim
hodilo k vyjadfeni jejich obsahu. Od Americ¢ana Griffitha
pfevzali jeho zpiisob st¥ihu, brzy pomalého a jindy rapid-
niho, prevzali zdsady jeho rytmické montaze, jeho ziliby
v umocnénjch obrazovych detailech i jeho pravidla vystav-
by filmového scenaria. Od némeckych expresionistii naudil
se sovétsky film ménéni zorného dihlu do neznamych pohledi
na véci Sikmo zdola anebo shora. Francouziti avantgardisté
z let 1920 a 1923 piisobili na ruské kinematografisty viemi
nové objevenymi pojmy filmové abecedy. Ponévad? nikde
v uméni pouha forma bez obsahu nic heznamend, stavaji se
viechny tyto cizi objevy pravoplatnym vlastnictvim sovét-
ského filmu, ktery je doved! naplniti homogennim obsahem.
Z celého obrovského kolektivu sovétskych filmovych re¥i-
sérii jmenujeme dvé reZisérské individuality, ackoliv jsme si

védomi, Ze toto, individualisovani zisluh pravé v ruském
filmu je zna¢né neopravnéné.

Sergéj M. Eisenstein je prvni z této reZisérské
trojice. Jeho revoluéni &in, film »KFiznik Potémkin® niles:
do roku 1925. To, co Eisenstein inscenoval pfedtim, po né-
kolika hrich proletkuitu a Meyercholdova divadla, byl film
»Stavka¥ jenz prvni i v ruském filmu postavil do dstred:
déje misto individualniho hrdiny bezejmenny dav. Jeho
hlavni filmové dilo, ,K¥isnik Potémk in“ je pouhym
fragmentem z projektovaného velkého revoluéniho filmu
z roku 1905, jenZ v samotné Moskvé dosihl po premiéfe
jen primérné pozornosti a jehoz obrovsky vyznam pro vyvoj
sovétské i svétové kinematografie dokumentovaly teprve
Gspéchy v zapadni Evropé, zejména tspéch berlinsky. Film,
jenz Iici revoltu na carské vileéné lodi, projev odésskych
obyvatel ke vzboufenciim, potrestini Odéssy carskym voj-
skem a zachranu revoltujictho kfiZfniku na Sirém mofi —
spojil v sobé jako skolsky piiklad vSechny vlastnosti, které
ze sovétského filmu ucinily objev. Velice prosty a neobyde;-
né dramaticky déj, nimét z revoluéni episody déjin, pribéh,
jehoZ hrdinou jsou t¥i kolektiva, vzboufenci, carski armada
a méstské obyvatelstvo, film zpracovany ,,avantgardni tech-
nikou charakterisovanou smélymi fotografickymi zabéry,
uzivani neobvykle zvétujicich detailnich snimka a pouziva-
jicich rapidni monté%e k evokovéni vzrusenych davovych
scén — viechno to jsou slotky, které se budou nesietnekrit
jesté opakovati v sovétské produkci, ,Generadlnilinie*
je pokusem inZenjra, orientalisty a ¢lena generalniho 3tibu
S. M. Eisensteina vytvofiti film, v némz vedle chladného
protikladu starych a novjch pomérti v ruském zemédelsevi
by hréla spojujici lyrickou dlohu piiroda. Na rozdil od pre-
deslého filmu, jen? ma dkol negativni, vyjadriti stinné strdn-
ky carského rezimu, jejich generdlni linie paralelnim dilem
konstruktivni, oslavujicim Uspésné dsili sovétské viady o za-
vadéni modernich strojovjch metod v zemédélstyi. Svou
technickou precisnosti a poetickym a citovym umocnénim
naturalistickych a strojovych detailfi pfedstihuje tento dru-
hy film i slavné Eisensteinovo re¥isérské dilo prvni. Dnes
stoji Eisenstein po své netispéiné americké episodé zatladen
do dstrani sovétské kinematografie, v ni¥ stejné jako na ce-
lém svété rozhoduji osobni intriky stejné silné jako osobni
talent.

Vedle Eisensteina, jeho? filmy byly pfirovniny k viksi-
kiim, stoji jako protéjsek se svym dilem Vsevolod L
Pudovkin, jehoz filmy svou technikou byly srovnany se
zpévem. Proti dramatikovi FEisensteinovi racionelné montuji-
cimu své filmy, je Pudovkin mékdi, lyrictéjsi. Jeho tfi hlayni
dila, ,Matka“ ,Konec Petrohradu a »Boufe nad Asi*
jsou zajimavou paralelou ke tfem hlaynim diliim Eisenstei-
novym. Prvni je silné emotivnim dilem z doby revoluce 1905,
stejné jako ,,Potémkin®. Film ,Konec Petro hradu®
jenz li¢i konec carské vlady, a sovétsky prevrat, je paralelou
»Deseti dnit“, je rovné? filmem zhotovenym na stitni objed-
navku, jenZ vyzniva slab$im dojmem. Zato treti film Pudoy-

kiniv ,Boufe nad Asii* (Dedic Dzingischaniiv) spo-

juje dokumentarni obraz ze zemé lamii, politickou satyrou
na anglickou kolonidlni politiku a heoricky pfibéh mongol-
ského revoluciondfe v mohutné epos, Ze predstavuje vrchol-
né dilo Pudovkinovo — stejné jako ,,Generalni linie Eisen-
steinovo. Zvukovy film Pudovkiniy wDesertér” odehra-
vd se v hamburské lodénici, li¢i pobyt délnické delegace
v Sovétském svazu a jeji nvrat na mista t¥idniho boje. Pres
skvélé davové scény je tento film daleko slab%.

Sovétské filmy Dovzenkovy, Traubergovy, Kozincevovy,
Roomovy, Ocepovy, Preobrazenské, a Bernetovy dosahly
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velkého tspéchu i ve stitech nepfitelskych sovétskému re-
Fimu. Piihlédneme-li k produkci kterékoliv ze zapadnich ze-
mi, viude najdeme néjakou stopu sovétského filmového
vlivu.

Cesky film, jenZ nenalel tradici

Dalo by se ocekavati, Ze nejvétsi pribuznost se sovétskym
filmem objevi film esky. Jediny slovansky narod, jenz vedle
Rusit si vybudoval soustavnou produkci Sirokého rozsahu,
narod, jenz ze svého tGistiedniho problému z prot ikladu
své davné selské tradice a své veliké mo-
dernislozky pramys lové, z kontrastu venkova a
velkomésta mohl vytvofiti osu své filmové tvorby. Bohuzel
nenarazil nikdo na tento Zivny pramen na$i narodni sku-
tednosti a ¥adné eské filmové dilo nezakofenilo v této Zirné
piidé. Nemame ani film selsky, ani film velkoméstsky a in-
dustralni. Nikdo z naSich filmovych tviircii necetl Holec-
kovy ,,N a3 e, Herbeniv ;Host i$ ov%, Terezy Novako-
vé ,Déti ¢istého Zivého™. Literarni velkoméstsky
roman nemame, a film, jenZ tu ve svém vyvoji mohl jiti
pred literaturou, nevi o industrialisaci nasich zemi. Nemame
ani filmuslovenského a k oné mohutné skutecnosti
rudimentarniho Zivota v nejvychodnéjlich koncich republi-
ky, priblizil se na$ film jen jednou ,,Marijkou nevérnici®,
bohuZel diletantsky. Ze Slovenska mame jen krasnj snimek
folkoristicky-reportazni (Zem spieva) — uméleckého dila,
Zerpaného z dnedni slovenské reality ndm film zéstal dluzen.
Na Slovensko jezdi nasi filmovi hrdinové jen na letni byt
pro nékolik exteriérovych pohlednic.

Nejvétsi lekei, kterou si mél Ceskoslovensky film wvaziti
2 filmu ruského, si z ného nevzal: nepochopil, Ze silné, Zivot-
né, zemité dilo je mofno vytvofiti pouze z na-
rodni skuteénosti, pouze z naseho dnesniho Zivota
a jeho problémi. Trochu se timto vzorem dal pouditi Josef
Rovensky, jen? ve své ,,Rece vytvoiil poeticky pfibéh ze
skuteéného ceského venkova a ve své ,,Marysi® piines!
realné selské drama. I tento film ma své veliké chyby ze-
jména ve stfihu a v obrazové technice, i tento film ma zby-
teény Zvanivy prolog a zabéhl nakonec bezradné do pisku,
tak¥e nevi, kde skondit. (Jediny moZny konec je v krasném
pohledu Marysi zdola nahoru na vstoupiviiho detnika,
v ném? se méla rozplynouti cela tragika jejiho zkazeného
Jivota — bez chrimii, bez citath z bible, a bez dalSich
prilepki.)

Vedle téchto pokusii o selsky film, jenz by mohl nalézti
u nis zdravou ptdu, nestoji pokusy o industridlni film ani
za zminku. Na zobrazeni zikladniho problému tohoto sta-
tu, rozporu mezi selstvim a industrialisaéni ci-
vilisaci, se fesky film viibec jeSté nedostal. Misto toho
utiki se k larmoyantnim obrazkéim naseho lZivého ma-
loméstského biedermayerovstvi: tento kom-
promis je nejosudndjii a nejtragictéjsi chybou deské kinema-
tografie. Nemajic odvahu pfiznati se ani k tradiénimu sel-
stvi, ani k revoluénimu proletafstvi, vytvari eska kinemato-
grafie polovidatd a nedokrevn dila, kterd nejsou ani ryba,
ani rak. Je$té 1Zivéjsi neZ slzné humorné filmy kondelikovské
jsou Ceské filmy, jez by chtély byt z velkého svéta, jez by
chtely lidit city panti ve fraku, lasky velkych zpévaka a
dobrodrustvi z dekadentnich budoari. :

Uprostied tohoto zisadniho tdpani a zakladni bezradnosti
Zeskych filmovych vyrobci i reZisért nemiZeme jmenovati
jedinou osobnost reZiséra, jez by méla alesponi evropsky
vjznam. Gustav Machaty sice dosihl svou »Extasi“ a
,,Nocturnem* mondenniho tispéchu na zapadé, je viak pfi
viem svém optickém nadini cizokrajnym kvétem v nasi
tvorbé: neni divu, Ze v ni nemohl zakofeniti a musil si na-
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lézti cestu do ciziny. Ceskému filmu nechybi dnes ani kapi-
til, ma technické mo¥nosti, md mnoho lidi k disposici —
nema viak odvahy byt pravdivym. Pokud budou vyrdbéti
eSti producenti prolhané povidacky o zlatém srdci starsi
damy, predstavované pani Nedosinskou, a o Zovialni bodro-
sti brichatého pijaka piva, hraného panem Pistékem. —
potud bude n3 film bez vyznamu v Evropé, potud nebude
mo¥no jediného z naSich reZisérii, kteii tyto povidacky rea-
lisuji, jmenovati v souvislosti s velkou svétovou tvorbou
filmovou. :

Francouzsky artism.

Velki sovétska filmova epocha trva od roku 1925 do
roku 1927. To, co po té dobé nésledovalo, byla casto dila
schematick4 a pau$alné revolucni. Vidéli jsme, Ze vliv velké
sovétské produkce nezanechal ziirodsiujiciho vlivu na tvorbé
Zeské. Phasobi viak mohutné na moderni tvorbu francouz-
skou, jak zejména uvidime u dila Duvivierova. Sovétsky film
tu vratil francouzské kinematografii to, co vdécil formalistic-
kym pokusiim tak zvané francouzské avantgardy.

V tomto formalnim neklidu a v hledani novych forem
vidime samou podstatu nejoriginalnéjsi filmové produkee.
Ve Francii zachoval se a% do posledni doby velice zdravy
a zirodiiujici vliv avantgardnich vyboji na
béznou produkci: znovu a znovu se opakuje, Ze by-
vali experimentitofi z prednich fad, jako Gance, Clair,
Dreier, Cavalcanti, Epstein, L’Herbier, nebo Renoir pre-
chézeji od svjch pokusti do komercni tvorby a pusobi na
ni ztirodiujicim vlivem.

Otcem francouzské kinematografie je Louis Delluc,
jemny basnik a essayista, autor prvni priibojné studie
o Chaplinové uméni. Vdééime mu nékolik kratkych filma
jako ,»Cerny dym“, ,,Boufe®, ,,Cesta®, , Ticho*, ,,Spanélska
slavnost® a ,,Horeka®, je? na rozdil od nékterjch pozdéjsich
pouze formalné orientovanych avantgardistii zdraziuji ze-
jména dilezitost ndmétu, vyznam lidského obsahu a silné
opravdu filmové situace. Pfes drobna mistrovska dila Dellu-
cova vede cesta k Chaplinové ,Pafizské maitresse®, k nej-
jemnéSim dilam Lubitschovym a Clairovym.

Protikladem tohoto skromného a jemného uméice Delluca
je vnéjkové honosny himotny Ab el Gance, jenz je
druhou velkou osobnosti francouzské filmové rezie. Svym
,Pasmem smrti uved! do filmu moderni fantastické motivy,
svim ,Zaluji vytvoril prvni velky valeény film, svym
filmem , Kolo“ objevil kedsu strojovych detaili. Jeho ,,Na-
poleon® i jeho ,,Konec svéta“ viak se ztriceji v extensivnosti
uzitjch vnéjsich prostiedki, které se stivaji stile mohutnéjsi
a nakladnéjsi na Gkor obsahu vnitiniho. Vyznam Gancetiv
spodiva v tom, Ze prvni aplikoval zdsady avantgardy v ko-
meréni produkci.

V ¢cele Evropy.

Re¥isér, u n¢ho¥ hranice mezi tvorbou pokusnou a ko-
meréni produkci Gplné zmizela, ¢ René Clair. Tento
byvaly Zurnalista a filmovy kritik debutoval nékolika krat-
kymi filmy pokusnymi jako ,, Pafiz spi®, ,,Mezihra® a ,,Véz*,
po nichZ vstoupil do produkce komerénimi filmy ,,Tajem-
stvi hrabéte Voronova®, ,,Fantom Moulin Rouge®, ,Dva
bazlivci®. Jeho film ,Neskutedna cesta (Le Voyage imma-
ginaire) vnasi do této béiné produkce jiz zajimavé vyuziti
snu s jeho deformacemi, fantastickymi prvky a expresioni-
stickou stylisaci staveb. ,Slamény klobou k“ podle
komedie Labicheovy voli daleko zdravéjsi cestu k obrodé
konvenéni tvorby: prendsi zasady davno osvédéenych ko-
mickych situaci komedie dell’arte na pidu francouzské
frasky persiflujici pfehnané médy a Zivotni formy pafizskych
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mé&Seaka z devadesitjch let. Timto smérem pokracuje Clai-
ritv ,,Milio0n%, vyuzivaje znovu kostymu k burleskni frasce
a hudebni parodii. Nejpopularndjdi Clairiiv film ,Pod
stfechami Pafize“ s pafizskym pouliénim pisnicka-
fem a jeho laskou k chudému dévieti je v podstaté senti-
mentalni kalendaini piibéh, jejz po vzoru Chaplinové po-
vznesl Clair do sféry uméni jemnosti svého humoru a mi-
strovstvim své ryze filmové techniky. ,Paiiz miluje
a jasa“ (14. Cervenec), pokraluje v této idealisované Pa-
fizi a svym chaplinovskym namétem s kvétinatkou a roz-
marnym miliondfem i se swymi mechanickymi komickymi
situacemi posila pfes mote pozdrav Chaplinovi. Dalsi filmy
Clairovy ,,At Zije svoboda“ je parodii na marnost
bohatstvi a hlisd nevazané $tésti tuliackého nihilismu —
sPosledni diktator” je pfibuznou parodii na nové
stitni systémy v dnesni Evropé — a pravé dokonceny
sStrasidlo jde na zapad® li¢i v podobné parodi-
stickém slohu osudy hradniho strasidla, které sleduje osudy
zamku, prodaného a pieneseného do Ameriky a stéhuje se
pres ocean. René Clair je intelektudl, staly hleda¢ novych
forem, v ovladani filmové techniky je Casto nejisty a za-
visly na svych odbornych technickych spolupracovnicich,
myslenkové viak neobylejné svéZi, plny vervy a gallského
humoru, ve viech svych filmech, jichZz scenaria si sam vy-
pracovava. Je nejfrancouzitéi§im umélcem francouzského
filmu.

Vice v herecké tradici francouzské jest zakotven Julien
Duvivier, jehoz cilevédomému klidnému programnimu
a nelstupnému zptsobu prace se pravé muzeme podivovati
v barrandovskych atelierech. V ,Davidu Golderovi®
podle romanu Ireny Némirovské, licicim historii Zidovského
kapitalisty s jeho velikosti i tragikou, objevil Duvivier sebe
i svého nejlepsiho herce Harryho Baura. Pii vSsem ovladani
klidné a vyrovnané konversaéni filmové techniky je to dilo,
zalozené piedeviim na veliké herecké tradici francouzské.
wZrzek® podle novely Renardovy je détskou tragedii,
odehravajici se uprostfed skvéle evokovaného prostiedi
francouzského venkova. ,,Pét proklatvch gentlement* z pro-
stiedi alZirského stejné jako ,Dravec” (Téte d’homme) jsou
razu sensaéniho, klidny ,Korab Tenacity*“ podle dra-
matu Vildracova vSak opét se opira o jasnou francouzskou
poetickou tradici. Také ,Maly kral“ podle romanu Lich-
tenbergerova Cerpa svilj namét z francouzské literatury, kon-
venéni piibéh o tragice détského vladaie z imaginarni a po-
nuré evropské monarchie viak je pfili§ Sablonovity, takZe ani
monumentalni architektonicka technika Duvivierova nemuze
z tohoto filmu udélati dilo skuteéné Zivé. Pies vSechnu mo-
numentalitu chybi skuteény filmovy Zivot i naturalisticky
pojaté kristovské historii z ,,Golgothy® jez se neod-
hodlava k jednoznaéné odpovédi a neodvaZuje se postavit ani
na stanovisko, Ze Kristus byl pouhy ¢lovék, ani na stano-
visko nabozenské, ze Kristus je Biih. ,,La Bandera® je z pro-
stiedi Spanélského a pravé filmovany ,,Golem“ z myste-
riesniho prazského prostiedi doby rudolfinské. Stylisticky je
uréen raz tohoto filmu, ktery znime prozatim jen z atelieru,
architektonickou fantasii staveb Andrejevovych a psycho-
logickymi vykony Harry Baura. V Duvivierovi s jeho neoby-
éejné dislednym a istym ovladanim prace filmovou kame-
rou, s jeho intensivnim smyslem pro Zivotni pravdy, a s jeho
pochopenim psychologické prace s hercem vidime sjednoce-
ny viechny nejvyznamnéisi slozky skutecného filmového re-
Ziséra. Je dnes nejvétsi osobnosti evropského filmu a skutec-
nou pychou francouzské produkce.

Duvivier je vedle René Claira jedinou velkou osobnosti
evropského zvukového filmu. Vznikd sice pravé mohutna
filmova produkce v A nglii, je to viak produkce ¢isté emi-

grantskd a neanglickd. Nejlepsi anglické filmy inscenuji di-
zinci Mad’ar Korda, Francouz Clair, RakuSan Berthold
Viertel, American Cameron Menzies a jini. Anglicti reziséti
zUstavaji za témito cizimi kolegy ve svém vyznamu daleko
pozadu. Paradoxni situace: Rusko nema dosud zvukowé fil-
mové produkce, kterd by dosahovala vyse jeho filmai né-
mych, Némecko po hitlerovské revoluci je filmové v nej-
hlubS$im Gpadku, Italie rovnéZz, slovanské, severské i malé
romanské zemé nepadaji na vahu, Francie vedle nékolika
vrcholnych osobnosti se spokojuje filmovanim divadelnich
her. Jedina bohaté tvorici filmova zemé v Evropé, Anglie.
nema vlastnich reziséra. Tento struény pohled
na dnesni filmovou Evropu tedy nevyzniva optimisticky:

zda se, Ze mezi zbranémi mléi i desata Musa.

dobaalidé

Jifi Pokorny:
Co je to stachanovské hnuti?

Po Magnitce a Dnéprostroji, po generdlni linii a traktoro-
vém fetisismu, po Cejluskincich, moskevském metru a
padakovych skokanech ma SSSR novou sensaci.

Jeho revoluéni elan dostal novou injekci. Jeho vybusny
motor nacerpal novou pohonnou latku. Jeho noviny, pruby
hesel, napiaté pres prekrvené moskevské ulice, dostaly nowpu
vyzbroj.

Tento sovétsky dernier cri jsou stachanovci.

Pied kratkou dobou u nds nikdo toto jméno ani neslySel.
Je nové jako homo novus, od kterého vzalo sviij paved.
Bylo vynalezeno podle prostého uhlokopa z donecké panve
Alexeje Stachanova, a myslim, Ze ani na$i komunisté o ném
nic nevédéli. Jak by védéli — vzdyt Stachanov byl az do
loriského roku bezpartijny!

Stachanov, Dukanov, Artjuchov, Busygin
Faustov a ostatni.

Kdo jsou to vlastné tihle stachanovci, busyginci, smeta-
ninci a jak se jeSté jinak jmenuji?

Jsou to vesmés prosti a mladsi délnici, odchovani od miladi
docela v sovétské ideologii a v novém sovétském patriotismu,
a pracujici manuelné v fadé s tisici jinymi haviri, délniky a
masinisty v sovétskych dolech a tovarnach. Vétsina jich jest
bezpartijnych, a ti, ktefi jsou uz cleny bolSevické partaje
nebo komsomolu, jsou tam teprve od nedavna, kdyz uz jim
fima a jejich tidernictvi upravily obtiznou jinak a twrdom
cestu do strany. Jejich mladi jim zabezpecuje fysickou silm
a disposice pro uréity dosud nevycichly elan k rekordim.
které jsou soucasné i kusem sportovniho vykonu, i kusem
patriotismu a hlavné pofddnym kusem prace.

Alexeji Stachanovu je teprve 29 let. Pochazi z chude,
muzické rodiny z orlovské gubernie a zacal uz ve 12 letech
jako zemédélsky délnik ve mlyné. Od 21 let pracuje na
dole ,,Jrmino* v Donbase a tam také stvoril své pracovni
rekordy a stal se — vlastné nevédomky a bez umyslu —
pitivodcem a zakladatelem hnuti, které je po ném nazvane.

Obdobné jako Stachanov, Dukanov, Artjuchov, krasnoflot-
&ik Stépanenko a jini v Donbasu, vynikla nékolikanasobnim
i fada jinych vesmés mladych délnikd, v jinych oborech.
jako Busygin, Faustov, VelikZanin, Karazin v gorkowské
(niZnénovgorodské) automobilce, Smetanin v obuvnické to-
varné ,,Skorochod®, Dusja a Marusja Vinogradovy v textilu,
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Krivonos na Zeleznici, pilaf Musinskoj v dfevafiné na Mur-
mani atd. Jen stavitelsky obor zlistiva zatim pozadu. Jinak
predstihli vSude produkci americkych i zapadoevropskych
zavoda docela ve smyslu Stalinovského hesla pétiletek: ,,Do-
stihnout a piedstihnout!” Snahy po prudkém vzriistu pro-
dukce objevuiji se dokonce i v zemédélstvi — na pf. v pé-
stovani cukrovky na kolchozech a sovchozech — a hlasi
se i odtamtud neobvyklé tuspéchy, aé by se to zdalo na
prvni pohled aZ trochu komickym, nebot je moZno snad
vybicovati ctizddost ¢lovéka k intensivnéi$i a produktivndjsi
praci, ale je téZko vybifovati k této ctizidosti a produkci
plodnost pidy, aspori nad uréitou ohranidenou mez, danou
podnebim a fadou jinych pfirodnich podminek.

Stachanovské hnuti zadalo tedy v Donecké panvi.
Tam podala dokonald elektrickd vrtacka v Sikovnych rukich
technicky vzdélandho twidernika Aljosi Stachanova lamat
zprvu obrovské, pak nevidané mnoZstvi uhli, aZz zlomila ve
své pracovni produkci svétovy rekord vykonnosti nejlepsich
havifa ruhrské panve.

Stachanov si totiz pfeorganisoval svou pracovni Cetu tak,
aby se neztracelo ani vtefiny z pracovni doby, napial nejen
silu svych paZi, nybrz i silu svych nervfi, a vyuzil plné
svich technickych znalosti stroje a svého odborného vzdé-
lini, jez mu umoZfiovalo cititi s dudi maSiny a cele s ni
sriisti. Docilil tim v$im toho, Ze predstihl i vysokou normu
vykonu dvojndsob, trojndsob i vice. Kazd4 piisti pracovni
sména zlomila jeho vlastni rekord ze smény pfedchozi. Zdo-
konaloval se, den ze dne opravoval chybicky znamenajici
ztratu minut a vtefin, aZz konené 30. srpna 1935 predstihl
vysokou normu 17 tun z ruhrské pinve aZ Sesterondsobné
na 102 tuny.

Tim to zacalo. Po jeho vzoru vyvstali jak v Donbase, tak
i v jinych primyslovych oborech nadSeni nasledovnici i riva-
lové. Nastal vzrist a¥ pfekotny, podobny horeéce zlatokopti
ze ,,Zlatého opojeni. Stalin sim je tim piekvapen a nazyva
to uraganem a plamenem, ktery zachvaitil celou zemi. Lavina
rekordit se vali sovétskym Svazem. Cifry se roztandily a
nadskakovaly kaZdym dnem vy3e, a priavé ve dnech zasedani
stachanovského sjezdu v Moskvé otiskly noviny aZ neuvé-
fitelnou zpravu, Ze Ivan Akimovié Borisov z Kuzbasu (Kuz-
nécké panve) predstihl technickou normu v produkci uhli
za sménu uz 46krat!

Z ojedinélych, vyjimeénych bohatyrhi prace vyrostlo razem,
takika pfes noc, celé hnuti tisicti jinych nasledovnikii ve viech
oborech v boji za vzriist produktivnosti price. Za necely
étvrt roku od svého podatku poradali uz stachanovci koncem
letosniho listopadu sjezd a konferenci v moskevském Kremlu
za pfitomnosti nejvysSich viditelnych hlav stitu i strany,
coz jim propijéuje uZz punc oficidlniho uznani.

Je charakteristické, Ze hnuti se zrodilo bez oficilni ini-
ciativy, tedy zdola a spontinné, z mladického elanu nékolika
inteligentnich délnikdi, ktefi pfi svém f1sili o abnormalni
vykon narazili naopak na obtiZe a prekizky, jak u svych
soudruhty, tak i u byrokratickych predstavenych. Neni divu:
splhouni ve Skole a $trébfi na vojné nebyli nikdy v oblibé
u svych kamaradii, a pfedstaveni se zase bali, ¥e bude plan
prili§ pfekrocen, Ze prace ztrati na své kvalité a viibec, Ze
v dienstreglamd na takovéto extravagance neni predpisu a
instrukci.

Ale obtize a prekazky odpadly tim momentem, kdy mo-
skevské vedeni stachanovské metody uznalo a pochvililo, a
kdy podstatu hnuti analysoval, formuloval a do budoucna
mu vytyCil smérnice a zafivé perspektivy nikdo mensi, nez
sam Stalin. Teprve velikou programovou fedi Stalinovou
dostalo hnuti oficialni pedet, ideovou patef a své misto v so-
vétskych déjindch. Teprve jim dostal capajevsky vojensky
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tdernik, opfedeny az legendirnim heroismem, sviij veliky
civilni protéjSek v primyslovém partyzinu a tderniku
Alexéji Stachanovu.

Psychologie pracovnich rekordd.

Stachanovské hnuti mélo sviij piivod patrné ve dvou
faktorech.

Prvni, fekli bychom idealisticky, spodival ve zvlast-
nim druhu sovétského patriotismu, ktery zachvacuje svymi
vlnami zejména mladsi lidi v SSSR, Zijici v pevné vife, Ze
nikde na svété neni lip, nez v Rusku, a ochotné obétovati
jeho obrané i jeho prvenstvi opravdu v3echny své sily i krev.
Zvelicena bida kapitalistickjch sttdi, Géinna propaganda so-
vétskych tGspéchii, oslavy sovétskych hrdinéi a stile vypi-
chovany protiklad radostné price pro sviij stit (a tim pro
sebe) proti otrocké prici pro soukromé vykofistovatele ve
statech jinych — jsou Zivnou ptidou tohoto nového sovét-
sko-socialistického vlastenectvi, zbaveného nacionalniho vla-
stenceni, ale nezbaveného pojmu hrdinstvi.

Sedivd a nudnd massa kolektiva, ztélesnéni kdysi v pro-
slulé uravnilovce, vystréila najednou své individualistické
riazky ve formé socialistického sorevnovanija (zivodéni),
které vynasi jednotlivce nad massu, dekoruje ho Eestnymi
fady a tituly, uctivd ho a podpichuje tdernika a hrdinu
prace i vSechny ostatni ke zvySené ctizadosti.

Druhy faktor hnuti je materialisticky. Vychaz
ze znamé zasady: Kdo nepracuje, at neji, ¢ili sovétsky do-
mysleno: Kdo pracuje vic, at ji vic. Blahobyt a Zivotni mira
se méfi a stoupa podle mnoZstvi vykonané price. Proti feu-
dalnim privilegiim rodu a proti liberalistickym privilegiim
majetku se tu stavi privilegium price. Udernik, dii&, sna-
zivec se ma lip, neZ netidernik; vidéli jsme to vsude: v to-
varnach, na kolchozech, ba i mezi détmi, i mezi trestanci.
Udernik dostane vét$i mzdu, a miiZe si vice osobnd dopFat
— a to byl patrné ten druhy, hmotny faktor, ktery byl
kmotrem u kolébky stachanovského hnuti.

Ti, ktefi se Stachanovem a podle ného zaéinali, uvazovali
patrné jen o téchto dvou vécech: o dobyti rekordu a kousku
slavy a o zvySeni své mzdy. Napomohla jim k tomu strojova
technika a jejich odborné znalosti stroje. A mané je pfi tom
stihl objevitelsky osud Kristofa Kolumba. Také Kolumbus
plul k zapadu pouze s Gimyslem, aby naSel novou cestu do
Indie. Ndhodou pfi tom objevil Ameriku. Tvrdi se. Ze jeSté
ani v hodiné své smrti nevédél, Ze objevil novy dil svéta.
Stachanov obdobnym zpiisobem sestupoval do Sachty v Don-
base jen s iimyslem, aby prosté limal rekordy a hodné vy-
délal. Podafilo se mu to, ale pfi tom soucasné, nevéda ani
o tom, objevil sovétskou Ameriku. Snad teprve v Moskvé,
na sjezdu stachanovcii se pofddné dovédél, jaky je chlapik
a ze jeho rekordy znamenaji v sovétském vyvoji daleko vic
nez ostatni pouhé rekordy.

Svétlaastiny.

Je to jen kankan, tandeny lidskym primitivem z radosti
nad dobfe béZici maSinou? Jen radost ze zkroceného Gole-
ma, z ovlidnutého stroje? Jen oslavny hymnus price, jez
prestala byti uz boZim trestem a pajin vitézi nad dédiénym
hiichem? Nebo je to naopak jen zostfeni tohoto trestu svere-
pym vybicovanim stroje lidského i ocelového az do posledni
vtefiny, do posledniho kousku nervu, do posledni obratky
motoru?

Ideologové stachanovstiny odmitaji jedno i druhé. Da-li se
podstata metody vyjadfiti zhusténé jedinou vétou, pak je to
patrné ta, kterou na stachanovské konferenci fekl Molotov:
»VYnésti kulturu do prége!”“ Nejde o prepinani sil
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délnikovych, ale o kultivovanost jeho poméru k prici. Pro-
duSevniti priaci — to je asi tak to pravé, osvobozujici slovo.

Podobné definoval Stalin podstatu hnuti, a odiivodnil tim
jeho historicky vyznam pro nadchdzejici novou velikou
etapu ruské revoluce, jez vytvoii z Ruska zemi nejvétsiho
svétového blahobytu. Hmotna prace, osvobozena dosud jen
od kapitalistickjch vykofistovatelii, ma byt vysvobozena i ze
své Cerné, otrocké negramotnosti. Toto nové vitézstvi ducha
nad mechanismem hmoty piedpoklid4 ovSem pravé nového
vySiho &ovéka, ktery by odpovidal svym vzdélanim a kul-
turou nové a vyssi technice. Jak se toho dosihne ve vetsim
méfitku a jak z novych jedincii se ziskaji celé massy novych
lidi, na to dal Stalin recept zndmy uz zhruba z denniho tisku:

1. Je tieba zvy3it zivotni Groven délnikovu a
doplnit jeho politickou svobodu i hmotnym blahobytem.
Utazené opasky a asketické odiikini z doby prvni pétiletky
mé byt vystiidino lepsim, veselejSim Zivotem a vétsim osob-
nim blahobytem, nebot se tim zvysi i vykonnost, i chut
k praci. Vidime, Ze v poslednich dobéch se Zivotni Groven
mass, pokud jde o véci denni potieby, skuteéné uz pod-
statné zlepsila proti letim dfivéjsim.

2. Je tieba udr¥ovati v délniku stile ctizddosta touhu
po cti a slavé, které se tési hrdinové prace.

3. Je tieba pokrafovati vindustrialisa ci Ruska ve
viech oborech, nebot vysoki produkce je podminéna jen
technikou a strojem.

4. Je tieba technického a odborného vzdélani
pro Siroké kidry délniki. Splni-li se tyto podminky, rozsiii
se stachanovski metoda brzy do Sirokjch mass v3i produkce,
a bude mo¥no zvysit i vieobecné dosavadni vykony, ale
uznéva, ¥e nikoli na abnormélni v§3i dosahovanou nékterymi
stachanovci, nybr jen na miru stojici nékde uprostfed mezi
vikony dneSnimi a rekordy prvnich stachanovcti. Potud
Stalin.

Jako u kazdé novoty ukaze teprve budoucnost vSechna
svétla a stiny nového hnuti. Ale nékteré pochybnosti a
otazky mohou napadnouti uZ dnes.

Naskyta se tu problém, abychom tak fekli, Ii dsky:

“jak pfi tomto boji o nového Elovéka dopadne &lovék sam?
Je otizkou, zda to nebude pravé &lovék se svon neobycejnou
Hoved naturou a se svym individualnim obliCejem, ktery
bude v tomto boji ubit.

Ani nejtvrd$i zavodnik nevydrZ zdvodit véiné. Dfive
nebo pozdé&ji se dostavuje po kaidém zivodé ochablost a
reakce vyZadujici oddechu a osvézeni vybicovanému télu a
nerviim. Je pravda, %e k stachanovskému zivodéni nemusi
byti nikdy donucovan, kdyZ sim zavodit nechce. Ale miize
byt prece jen donucovan jinak, moralné: vime, jak se zne-
mozfiuje a otravuje Zivot odinoli¢nikiim mezi kolektivisty,
nebo nabo¥ensky véicim mezi ateisty v SSSR. Nevydrzi
dlouho se svymi plicemi v téZ8im ovzdusi, a nezbude mu, nez
prizptisobit své plice na tytéz Zabry, jako maji druzi, aby
moh! dychat a Zit.

Ostatné vykony maiji byt dle slov Stalinovych vSeobecné
znaéné zvjseny, tiebas nikoliv na nejvyssi dosaZenou miru.
Jak budou asi reagovati masy na nové metody? Neudéla se
doveku na konec $patné ze samych rekordi, statistik a dia-
gramti? Nezatouzi po tom, aby byl osvobozen od svého
vitézstvi a navricen od hltavého tempa svého prvenstvi zase
trochu zpét k pomalejSimu, ale pfemyslivéjSimu prezvyko-
véni price a k svobodnéj§imu rozletu citového dilu své
podstaty?

U# s provadénim Stalinovy generalni linie o kolektivisaci
venkova byly obtiZe nejen v Zivelném odporu a systema-
tickém z&Skodnictvi, nybrz i v pFiliiném nadSeni nasilnych

kolektivistd. A& tu byly tehdy predpoklady a tradice pro
kolektivismus u? ve vesnickém ,,miru’, obs¢iné a artélech
vice, nes kdekoli jinde, musil tehdy sim Stalin klepnouti
pres prsty prili$né nadSence svym proslulym é&lankem L
vrat z Gspéchii. Nebude nucen i tentokrite zaraziti za &as
zase bésnéni prestfelujicich rekordmanti prace?

Vidime, Ze stachanovitina neni jen bojem o novou pra-
covni metodu, ale v prvé fadé o nového clovéka a novou
ruskou psychu. Boj za nové ,tempo, tempo® proti starému
snicevé®. Je to boj aZ beznadéjné tézky a zdafi-li se, tedy
jisté jedineény v celych svétovych déjinich, nebot je snaze
postaviti deset fabrik, nez jednoho jediného flegmatika pro-

méniti v cholerika.

dopisy

Hlas konsumentiv

VéZeny pane redaktore!

Sleduji &lanky o jednotkovych obchodech v , Pritomnosti®
s pochopitelnym zdjmem. Jako konsument, dvoji platovou
srazkou v nakupni sile oslabeny, jsem nucen hledali prameny,
které by mné Zivotni miru nesniZovaly. Ctu proto s neklidem
hrozby strany Zivnostenské, Ze ,,zlo vypleni do kofene”, &im#
mysli zfejmé zrufeni t&chto obchodd, po pripadé jejich diklad-
ué ochromeni.

Premyslim o vytkéch, kterymi pol. str. Zivnostensk= svij
postup odtvodiiuje. Ménécenné zbozZi? O tom miZe miuvit
jen konsument. Je pravda, Ze milionafi sem kupovat nechodi
— pro ty jsou jiné zavody — luxusni. Ale nas lid nemi na
rfizich ustldno. Dnes jsou takové &asy, Ze kazda koruna pada
v domécim rozpodtu na vahu. NaSe hospodyhky wédi, pro¢
chodi do obchodt jednotkovych a nikdo jich tak lehce ne-
oklame.

Pokud se pamatuji, vedla Zivnostenskd strana stejny boj
pred 2 roky proti Batovi. Také Batova obuv nestdla za nic,
platy délnictva byly mizerné, systém jejich sily vykofistoval,
neplatil spravn& dani atd. Jakoby dnes noviny Zivnostnikd
serii pomluv byly z protibatovského slovniku opsaly. Ale Bata
pirece zvitdzil. Po jeho bok se postavil konsument, jenZ sprav-
n& usoudil: nebyti Bati, mé&l bych par obuvi pofad za 200 K&
Bata zlomil drahotu obuvi a tim vykondvd dobrou sluZfbu
lidu. — Nehera, Rolny atd. ldmou drahotu v konfekci, prote
je dfivéra lidu p¥i nich. TotéZ plati o ASU atd. Zruste jednot-
kové obchody a drahota spotfebitele piepadne, aniZ bude s to
se ji ubréanit.

Vlidda vyzyva k podniceni soukromé podnikavosti. Kdo po
tom v&em, co se jednotkovym obchodiim d&je, dostane chuf a
odvahu n&co nového podniknout, neni-li jist, Ze zitra, z= rok
ministr odebere mu Zivnost a se zp&tnou platnosti podniky ==-
vie? Tahle pravni liboviile je to nejhorsi, co se vabec obfanu
pfihodit mtZe.

Ministr obchodu zaviel ASU 23 filidlek s potravinami Po-
dle kterého zédkona? Sdm pripustil, Ze rekurs v i€ véci posko-
zené domy asi vyhraji, ale zdrZi se to aspoii pry tfi roky. NuZe
ministr vi, Ze jeho ¢in nebude judikaturou schvilen, a pfece
jej provede! Prosim vés, kde by bylo néco podobného moZné?
A coZ, jestli to opravdu postiZeni u Nejvyssiho soudu vyhraji
kdo jim zaplati §kodu? Snad ne statni pokladna, kterad nic ne-
zavinila? Nebylo by na mist&, aby ji uhradil pan ministr ob-
chodu, za takové rozhodnuti odpovédny ?

Komu patfi ministr resortu? Strang, kteri ho do viady
vyslala ¢&i celému statu a vSemu obyvatelstvu?

Pro¢, pane redaktore, méfi vlidda normalnim obchodfim 3%
obratovou dani a jednotkovym obchodnim domf@m 5% 7 Proé
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se nem&F vSem stejn&? Je si Zivnostnictvo v&domo, Ze v tomto
mimofadném niporu v8zi i pro né& nebezpedi? CoZz kdyby si né-
ktery ministr financi fekl:- KdyZ mohou jednotkové obchody
pFi niZSich cendch zboZi lacingji odvadéti stitu 5%, pro¢ by
nemohly tolik platit téZ vSechny obchody a Zivnosti — proda-

vajici za ceny vySSi a pfi reZii daleko menS$i?

Jednotkové obchody jsou prikopnikem lepS§i organisace a
pokroku. Pfes pokfik konservativniho kramdafstvi, které se
brani laci, musime uznati opravnénost moderni sluzby zékaz-
nikiim a v boji jim vnuceném t&Zkou posici napadeného po-
méahat odrazit. Hospoddfské otdzky nesmé&ji se reSit jen poli-
tikou. Slovo tu m4 vyroba, obchod a spotiebitel. V tomto troj-
@helniku m4é misto své konsument. Vlada, kterd chce pecovat
o v3echny, nesmi nadrZovat jednomu neb dv@ma na Gkor tre-
tiho. Jako konsument se hl4sim pro zachovani jednotkovych
domfi. Kdo proti nim bojuje, bojuje za zachovéni drahoty a
proti l4ci, o kterou usiluje spotfebitel.

S projevem Tcty oddany
K. B; ucitel

P. 8. V ptiloze posilim memorandum, které vlad€ poslaly
uditelské organisace v Gele s Csl. obei uéitelskou v Praze.

Petice vladé CSR. v Praze.

Podepsané korporace posilaji vam jménem svého Clenstva
tuto naléhavou petici: ;

V prosinci 1935 konéi platnost vladniho nafizeni zédkona Cis.
251/33 a bude vydano vladni nafizeni nové, novelisované. Po-
depsané korporace zadaji Vas, abyste otdzku obchodnich do-
mfi s jednotkovymi cenami nefesili politicky, ale s hlediska
obecnych z4jmi, k nim% patfi také zdjem konsumentfl. V dobé
stdlého sniZovédni platli a mezd nemfiZe byti spotfebitelim
z vrstev zaméstnancti a délnictva lhostejno, jakd hospodarska
politika bude v nejbliZiich letech vykondvati sv@j vliv na hla-
dinu cen Zivotnich potfeb. Proto musi konsument uZ dnes stati
na stra?i a pred jednostrannym fFeSenim véci tak dtleZité
véas varovati.

Vime, o¢ jde. O to, aby byla odstranéna nebo ztiZena sou-
t&% maloobchodu. Budou-li obchodni domy ve své Cinnosti jesté
vic omezeny, znameni to vzestup drahoty a cen, necht si to
politick4a strana mluvici za Zivnostenstvo, jak chce popira.
V posledni dob& byli jsme sv&dky pozvolného stoupédni potra-

vin. Nesplnil se slib vlady, Ze se sniZovanim plath bude se vladda
starat soudasn& o sniZovani cen Zivotnich potreb, ale pravy
opak se stal skutkem. Zacalo to pod heslem sanace zemé&délstvi,
po ném nastoupil prtmysl, zvlasté potravinarsky, jak vidno
na piiklad z ohromného zdraZeni umélych tukd, a ted se chy-
sta k celkové ofensivé i maloobchod. Pravé proto maji byti
obchodni domy ochromeny — jejich boj o lacin&jSi ceny pfi
zachovani kvality zboZi jest totiz tendencim maloobchodu ne-
bezpeény, odtud tedy politickd kampan proti nim.

Nesouhlasime s dfivody, které obchodni korporace proti ob-
chodnim domém uvad&ji, ponévadZ jsme se presvédéili, Ze ne-
odpovidaji skuteénosti. Nas konsumenty nikdo neos$idi. Obchod,
ktery by nabizel zdkaznik(im zboZi podfadné jakosti, priSel by
do roka v nic, i kdyby je proddval za tietinu. Diivod o horsi
jakosti zboZi v obchodnich domech hlasaji jejich odptrci, ale
konsumenti ho nesdileji.

Problém tak eminentniho vyznamu hospodaifského nelze Fe-
it politicky a dokonce ne uZ politicko-stranicky. V ,Pfitom-
nosti“ piSe o obchodnich domech s jednotkovymi cenami dr.
K. KiiZ Z jeho dat je zfejmo, Ze obchodni domy doséhly loni
v Severni Americe 2, v Anglii 1, ve Francii 0-5, v Némecku
0-3%. U nis dosdhl obrat jejich jenom jednu tisicinu obratu
maloobchodového viitbec. To je tak nepatrny zlomek z celko-
vého obchodu doméciho, Ze o nideni drobnych Zivnosti obchod-
nimi domy nelze v4Z%n& mluviti. Drobné Zivnosti maji dost mi-
sta i vedle obchodnich domfi, jenom kdyby se pfizphsobily
dneS$nim pomérftim a zracionalisovaly by se. Ostatni namitky
proti obchodnim doméim (niZsi plat zaméstnaneil, nedodrZovani
kolektivni smlouvy a neplaceni dani) necht si vySetfi vlada
objektivné svymi orgény.

Jménem ¢&lenstva, vesmé&s to konsumentli, majicich na ce-
nové politice a hlading hospodaiskych ¢&isel Zivotni zdjem, vo-
lame k Vam, abyste v této otazce hajili spravedlivou véc
konsumentfi a novou vlnou drahoty jejich Zivot neéinili jeSté
t8z8im. NemfiZe-li ministr financi platové srdzky zaméstnan-
clim zrusiti, necht se vlada uvaruje vSeho, co by vedlo k zhor-
Seni Zivotni Grovné zaméstnanci.

JASNE ZRENI - VKUSNY VZHLED!
Americké bryle Ful Vue
,,ﬂKIllﬂRIl“, PRAHA, Véclavské nam. 57, nad Liitzowovou

1/g losu 15 K¢& /g losu 60 K&

1/4 losu 30 K¢ 1/1 losu 120 K&

PRES 44,000.000 K &

34. ¢sl. tridni loterie

Hlavni vyhra 1,000.000 K¢
Prémie . . .

jsou pfipraveny pro hréce

18. prosince v 6 hod. vecer

poéinaji tahy I. t¥idy

. 1,000.000 K¢

Pavodni spolehlivd americkd zlatd plnici pera

Vyhradni prodej ma firma

Karel Kellner, Praha - Viclavské nam. 61 - Dlouhd t¥ida 17 - Raéte si vyzadati nas ilustr. prospekt
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