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RoCNfK X1

Zluty obchod hrozi?

Protivy martstaji.

Soupef'stvi zluté a bilé rasy bylo nejednou charakteriso-
vano jako souboj masa a ryze. Dosad'te za slovo maso
predstavu erné zemé& odn€kud z Hané nebo Ukrajiny a za
pojem ryZe obraz vrcholku Fuzijamy, a mate znazornény
dva protichtidné p¥irodni zjevy: dva tviréi principy, dva
temperamenty. Odpoveéd, zdali se tyto dvé sily, tyto dvé
fronty, tyto dva Zzivly nékdy vzajemné doplni, prolnou,
je zatim v nedozirné budoucnosti.

Japonci proti ndm bojuji naSimi zbranémi — jaksi
proti své viili, nebot by jim lépe slusely mede, kopi a dyky
— ktelovitd, mechanicky, ze zoufalstvi. Svoji krehkost
kryiji rychlosti: japonsky film civilisaéni béZi mnohem
rychleji evropského. Ale nékde hluboko — ma dné jejich
snaZeni, jejich ¢inorodé hybnosti je starodavny, posvatny,
asiatsky, mysticky prasmysl vS8eho toho déni, ktery vzné-
cuje japonskou dusSi, japonské srdce.

Tlak uvnit? a tlak navenek.

V zemi Vychazejiciho Slunce je velmi zdravé podnebi,
urodni piida, rybnaté moie a rFeky, nerostné bohatstvi,
av8ak jejich 70 miliont lidi se tam neuzivi. Proto Japonsko
soustfedilo v poslednich tfech letech — pripravovalo se
ovSem na to padesat let — mnéapor na svétové trhy, rychle
se prizplusobivsi evropskym a americkym vyrobnim i ob-
chodnim metodam, Své mistry Japonci v mnohem pred-
stihli. Niéi svym zboZim evropskou trzni posici. Japonsky
néstup je jen zcela nepatrnou mérou handicapovan kom-
plikacemi na DAalném vychodé, vSeobecnou valeénou psy-
chosou a ruskou pohotovosti. U¢innou strazi bilého tabora
jsou dnes predev8im Spojené staty, které po desitkach
stupfiuji své namorni sily. Napresrok ma byti mezi Japon-
skem, Anglii a USA stanoven novy namoini program. Oba-
vame se, Ze dospivime k paritd, v nejlepS8im pripadé —
spiSe vSak k horeénému zavodéni.

Je-li pochod zlutych plukt dodasné zastaven, neni zatim
hraze proti Sirokému proudu Zlutého zboZi. Viny této za-
plavy zasdhly v nedavnych mésicich uZ i stfedni a vy-
chodni Evropu. Japonské vyvozni kancelafe narychlo in-
stalované na strategickych bodech evropského trhu, stoji
sice na chatrnych nohou valutniho a socidlniho dumpingu,
aviak nejblizsi 1éta budeme Ziti ve znameni této hrozivé
kgmplikace. Japonsko neni kupcem evropského primyslo-
Vého zbozi, a vyvoj japonské industrialisace bude zname-
nati zdraZeni vyrobnich podminek, Proto se asi po prvnich,
Pro nas ovSem velmi citelnych rozbézich presune souboj
se zlutym nebezpedim na oblasti, kde evropské stity ne-
maji opory doméacich cel. To vol4 po solidarité evropskych
prumyslii, jakou projevily v nékterych pripadech na p¥i-
klad ve Francii,

Maces$ska zemé.

Ctyri pétiny nékolika velkych a nesdetnych malych
ostrovli Daj Nipponu, men$iho ne# Francie, tvo¥ri lany ne-
urodné zems. Mandzusko a DZehol je dvojnésob trodndjsi
vlastniho ostrovniho Japonska. Doméci prumysl sirek a
hf{@y’ébi umoziiuje svym exportem nakup potravin v nej-
bhzsup sousedstvi. Chudobu zemé vystizné charakterisuje
Srovnavaci index; stanovime-li pro Japonsko zékladni
Index 100, byly u% d4vno pred valkou ostatni zem& bohatgi

vV tomto poméru: Italie 269, Rakousko-Uhersko 384,
Rusko 551, Némecko 683, Francie 743, Anglie 1008 a
USA 1397, {
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Dvacetpét stoleti Zivilo se 60% obyvatelstva Japanu ze-
médélstvim na 12% pady své vlasti, Velika dast zemé je
hornaté a lesnata. Co tu da prace obd&lavani, hnojeni a
zavodnovani! Malorolnici — a téch je vétSina — se ome-
zuji na primitivni polni prace, nebot neni pice a proto je
dobytka velmi poskrovnu. Japonci jsou dasledni vegeta-
riani. Na jednu rodinu pripadaji dv& a pil jitra pudy, kte-
rou vSak zpracovavaji velmi pilné. Zato ma Japonec aZ t¥i
zné do roka; své existenéni minimum dopliuje chovem
bource moru8ového. Ryze, kterou sazi ve vihku, po kolena
ponofen do vody, jeCmen, pSenice, proso a boby — to je
program japonského osevu.

Kdyz byly pred valkou primérné roéni p#ijmy v Japon-
sku rovny 10, byl index italsky 23, rakousko-uhersky 28,
némecky 41, francouzsky 52, anglicky 60, americky 73.
Avsak Japonci platili 129 dani, zatim co se v Rakousku
platilo jen 11.3, ve Francii 9.7, v Anglii 8.8, v Némecku 6.3,
v USA 3.3 (v Italii 12.2)%. O rusko-japonské vojné
stouply japonské dané o 91%.

Index Zivotni miry v roce 1933: (1913/14 =100): Ja-
ponsko 58, Belgie 100, Némecko 119, Francie 105, Anglie
96, CSR 101, USA 98. Krise zdraZila Japonsku nakup s 66
na 138, Anglii se 101 na 143, Francii se 105 na 517, Italii
se 114 na 428.

Uz pfed valkou byly v Japonsku 773 uhelné doly, v nichZ
se vytézilo roéné milion tun. (Prvni tovarny r. 1880). Roku
1907 pracovalo 9326 tovaren, z toho 263 sirkarny, 22 fe-
menarny, 173 chemické tovarny, 563 keramickych manu-
faktur, 7 plynaren, 92 papirny, 181 barevna, 25 tovaren
na zpracovani kuzi a usni. 562.708 délnikti dostavalo pri-
mérné denné 47—58 send, t. j. asi 1 korunu a 20 hal. ve
zlaté; Zeny pracovaly za 50 hal denné. Do Japonska se
dovazi lih, lucebniny, barvy, sklo, kotle, stroje, ruda, ocel,
litina, papir, olovo, zinek, cin, petrolej, pSenice, cukr, ryze,
boty, je€men, mouka a konservy. Z nejbliz$iho sousedstvi
pak bavina, konopi, ¢insk& morska trava, tabik, uhli, slad,
uméld hnojiva, drevéné duziny, vybu$né latky, vina, len
a juta., Uvér byl jiz pred valkou lichvaisky drahy —
15—20%.

Zemé je nemilosrdné vydana na pospas zZiviim. Béhem
13 let napocitano 17.750 otfesti, ob den nékdy az 7 otrest.
V r. 1896 bylo za 20 hodin 150 otfest. 27.000 lidi zahy-
nulo béhem docela kratké doby v primo¥i v priboji vin.
28. tijna 1891 bylo nejvétsi prfedvalecné zemét¥eseni: za-
hynulo tehdy 4—7% obyvatelstva. Pfi pozaru r. 1657 uho-
felo 170.000 lidi. R. 1907 napoditali 512 pozarh, jimiz lehlo
popelem. 643 vétsi budovy, 380 pak casteéné. Koncem
unora 1933 otrasla se na jih od Jokohamy zemé a utratila
3000 lidi. Deset let pfed tim zahynulo v Tokiu podobné na
sto tisic obyvatel. Vychodni pobrezi trpi nejvic pohybem
zemé, pozary a pribojem.

Celkova hodnota japonského primyslu koncem r. 1929
byla znamenana 7716 mil. yenti, primyslovych d&lnika
byly 2 miliony. Zaméstnanost pramyslu klesla- hluboko
v r. 1926. Velkoobchodni- index, stanoveny pro rok 1914
¢islem 100, stoupl po roce 1931 na 120. Co u nas proji élo-
vék za den, za to je Japonec Ziv nejméné tyden.

Zemédélei v Japonsku zivili od pradavna daimye a sa-
muraje. Pozemkovy statek je rozdroben. Statklt v naSem
smyslu neni. Zemédélstvi, které bylo kdysi na pomérné
znaéné vysi, trpi zejména poklesem cen ryZe. ZadluZeni
¢ini 1200 yent na rodinu. Pokusy o stabilisaci cen ryze
statnim zasahem selhaly. Naopak, vlada sama stlacuje
ceny zemédélskych vyrobkl, aby mohla levnéji nakupo-
vati vojenské zasoby. Ceny klesly pod vyrobni troven.
Nedavno sice byla vladou zorganisovdna nova pomocni
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akce na 3 roky nakladem 500 mil. yenti na nouzové prace
a Urokovou sluzbu, ale to je zaplata na 6000 miliontt yent,
jimiZ je japonské zemédélstvi zatiZeno. Proto jsou i kap-
kou do mote cisafské shirky na sedlaky. Ve Skolich bylo
napodéteno na 100.000 podzivenych selskych déti. Vlada se
snaZi predevS8im o vnucené sniZeni dluhfl a reguluje dovoz
ryZe, zejména z Korey. V srpnu lotiského roku byl vydan
zdkon na ochranu zem&d&lstvi, vyhlaSeno moratorium a
sniZzeny troky. Na od$kodnéni vériteld bylo uvolnéno 300
milionti yeni.

Japonci povstali ze dvou kmenidi mongolského plemene:
z Burjatfi a MandZit. Mnozili se zdvratnou rychlosti. Kon-
cem devatenictého stoleti jich bylo pfes 40 miliond a p#i-
byvalo jich 600.000 roéné. Socialni rozvrstveni ustrnulo
prisnou odloudenosti od ostatniho svéta. MenSinova vlida
privilegovanych tfid véazala Siroké davy obyvatelstva
k slepé posluSnosti do poslednich zadhybt duSe, Satu a
domu. Obchod a penéZnictvi byly v opovrzeni.

Zluty mu% chce praci a chléh.

Pielidnéni japonskych ostrovii samotnych je kata-
strofélni. 65 miliontt dus$i, neschopnych aklimatisace na
kontinenté, je blokovano a oéekiva neklidné svij osud.
Roku 1960 jich bude snad 85 nebo 90 milioni! Az 300 je
jich nékde stladeno na étvereénim kilometru. Hustota oby-
vatelstva byla v roce 1879 96 lidi, a dvacet let pozdé&ji jiz
119, p¥i vypuknuti svétové valky 145, po valce 171. 1. ¥ijna
1933 napocitali 33 mést s vice neZ 100.000 obyvateli: Tokio
5,480.000, Osaka 2,600.000, Kioto 1,200.000, Nagoya 1 mil.,
Kobe 830.000, Jokohama 680.000.

Japonsko mé#i i s Formosou, Sachalinem a Koreou 675.295
km? g ¢it4 celkem 90,400.000 lidi, priimérnd hustota celé
ti§e je 134. Anglie ma rozlohu 315.000 km* p#i hustoté
150—130, F'rancie 550.000 km® s hustotou 70. V Mandzusku
Zije 200.000 Japoncl, na- Sachaliné 50-100.000, na For-
mose 230.000. Lovi tam ryby, kéci lesy, zakladaji sojové
plantaze. Dostali se aZ hluboko na zapad, objevuji se v ho-
landskych, francouzskych i britskych drzavach, v Polyne-
sii, Australii a na Filipindch. Japonska vlada vystéhova-
lectvi podporuje jiz od roku 1868. Je na to zvlastni mini-
sterstvo, ale pres to nedosahla japonska emigrace éislie
irskych, némeckych, italskych a rakousko - uherskych.
Hlavni proudy wvystéhovalcl jsou dirigovany na Hawaii,
do Péru, Australie, USA, Kanady, Brazilie a na Filipiny.
V Korei zije ptl milionu Japoncl, do Japonska ptiSlo v le-
tech 1917 az 1930 asi 1,200.000 Korejcli, avSak na 850.000
se jich vratilo domt. V Asii zije 235.000 japonskych pii-
stéhovalell, v severni Americe 128.000, v Evropé jen 4000,
v Oceanii 125.000, v Jizni Americe 142.000.

V USA se Japonci neuplatnili. VSude jinde je jejich
uspéch také zatim spiSe psychologicky ne% fakticky. Nej-
spiS jim jeSté svédéi JiZni movre, Indické moie, Australie
a Rudé more (vychodni Afrika). Japonci jdou za vydél-
kem, nebot zatim co by doma vydélali 25 jednotek, dosta-
nou ve Svycarech 250, v Anglii 190, v N&mecku 130. Ja-
ponci jsou zvykli nracovati 27 dni v mésici, 9 hodin pra-
mérné denné a ovladaji pramérné pravé dvakrat tolik TFe-
mesel co délnik evropsky. P#i 14 aZ 18 hodinidch denni
price je denni mzda janonského délnika 80 hal. az 3 K¢
podle ndkupni sily. V roce 1905 vydélaval tam tesar
2.07 zl. K denné, zednik 2.25, zamecnik 1.65; kovar 2.25,
cukra¥ 1.25, hospodéaisky délnik 83 franc. franky rocné,
zena dokonce jen 50 frs rocné, sluzka predval. 4.60 frs mé-
giéné. Za rusko-japonské valky pracovalo v japonskych
arsenalech mnoho tisic Zen za denni plat 70 rak. uher. ha-
161, Kuli vydélal pred valkou 50—60 hal. denné. Dévéata
mladsi 14 let pracovala 14 hodin denné za 25 halérd,
v konfekei za 45, pletacky rohozi dostavaly 15 hal., o néco
malo vice se platilo za zpracovani 500 krabic sirek, v pa-
pirnach dostavaly Zeny 8—15, za lepeni sdc¢kt 12 halért
denné.

Po svétové valce stouply mzdy také v Japonsku. Ale
na podzim roku 1933 jiz opét klesaly a obnaSely 35%
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stavu z roku 1928. V USA tehdy klesly na 44, v Anglij
na 61%. Anglie i Japonsko dbaly toho, aby znehodnoce-
nim mény nestouply ani nominalni mzdy, ani Zivotni mirg,
Proto ziistaly realné mzdy v Anglii a Japonsku nad Grovng
roku 1928. Délnik Zije dnes v obou zemich o 9, resp. 69
1épe. V USA se pokusili o zvySeni mzdové hladiny i fap.
méarskych cen soucasné, dosahli vSak jen 15% zhorfeni
realné mzdy oproti roku 1928. Japonsko a Anglie si do-
pomohly ke konjunktufe potladenim zajmového egoismy
skupin a provedenim reforem jen s hlediska obeenéhg
prospéchu.

Tlak do MandZurie.

V prib&hu obdanské valky, jez v Cind zu¥ila jif og
r. 1912, odtrhla se MandZurie od centralni Ciny a dosihla
pod Cansolinem, opirajicim se o japonskou pomoe, samo-
statnosti. Jeho syn se vSak s Japonci nepohodl a spojil se
s éinskou tstredni vladou nankinskou.

Mandzusko sousedi na severu s SSR, na vychodé rovnéz
(izemi vladivostocké) s Ruskem a s japonskou Koreou. Na
zépadé mé spoleéné hranice s vnéj$im Mongolskem, jeZ je
vlastng na Cind nezavislé, a s pivodni Cinou. Strategicka
posice viéi Rusku je velmi nepfizniva: z mapy jsou ziejmé
sovétské kleste.

Prirodni bohatstvi Mandzuska tvori zemédélské vy-
robky a nerostna loziska. PSenice, kukurice, soji a prosa
jsou tam 8iré lany; rovnéZ lesit neni nikde v Ciné& tolik
jako v Mandzurii, ovSem lesti nepésténych. V r. 1928 se
vytézilo v MandzZurii asi 8 miliont tun kamenného a hné-
dého uhli, ¢tvrt milionu tun surového Zeleza; olova a zlata
je tam také znacné mnozZstvi. MéEd, stiibro, sl a rada
surovin k vyrobé chemik4lii d¥ime nevyuZita v zemi.
V oblasti ¥eky Amuru je hojnost koZi&in. Dobytka je
ovSem malo. Hodnotou p¥irodniho bohatstvi predstihuje
MandZurie Sibi¥, Koreu i Mongolsko.

Japonce ovSem lak4 také znacéné& vyvinuty primysl, ze-
jména lisovny oleje, mlyny (Charbin), doly, hut8, pra-
delny a tkalcovny hedvabi, lihovary a cukrovary, jez jsou
vétsinou v cizich, pfedevsim v japonskych a ruskych ru-
kou. Velmi cile si ovSem na pidé mandZuského primyslu
podinaji také Citané. Vyvoz z MandZurie r. 1929 je podle
némeckych statistik odhadnut asi 900 mil. marek, dovoz
asi 700 mil. marek. Lodni doprava vykazovala v r. 1929
4721 lodi o 10.9 mil. registr. tun. Dairen je po Sanhaji nej-
vétsim vychodoasijskym pristavem. Zahraniéni obchod
mandzusky je téméF Gplné ovladan Japonci, kte¥i v r. 1929
méli i 66% podil na lodni dopravé; o zbytek obchodu dél
se Ameriani 8 Anglicany a Némci; je to ovSem zbytek
velmi hodnotny, protoze jdou z USA a z Evropy do Asie
predevsim stroje, pFistroje, chemikilie a Zelezniéni a sta-
vebni material.

Moderni Cina mj jediny, nejnaléhavéjsi problém: hos-
podarskou rekonstrukei; jde jen o to, kdo ji provede,
zda kapitalistické Japonsko nebo sovétské Rusko. V obou
pripadech by to asi bylo za evropské a americké penize.
Zatim se snaZi Japonci i o ,hospodaiskou vystavbu‘
i o potlaceni ,,rudé nakazy‘. Zahraniéni obchod i zahra-
niéni politika valné ¢asti éinské ¥iSe je v jejich rukou. Vo-
jenska intervence bude zavérem dlouholeté invase ,,suchou
cestou’. Panasijsky program uskuteétiuji japonsti obchod-
nici, ktefi ovladaji sever i stied ¢insky. Japonska diplo-
macie si co nevidét koupi jihoéinské generaly. Kdo bude
panem tohoto ohromného kusu bohaté zemé? Za deset,
za dvacet, za sto let? Kdo z koho? Podnikavi, zdatni, tech:
nicky dokonale vybaveni Japonci, nebo houZevnati, pasival
obyvatelé asijského kontinentu? Bude 450 milioni po-
robeno, nebo budou japonsti kolonisté pohlceni? A jak s€
zachovaji bilé velmoci: SSSR, USA, Anglie? Bude jim ml-
lejsi japonska zaruka za Urok a Gimor ohromnych kapi-
talii, investovanych v Cing, nebo nékladna a riskantni pri-
ma ucast na koneéné ,,pacifikaci‘ jeji? Nebo vstane mlz}da
Cina, vstane Asie, vyburcovana bidou a vélkou ze svého
odvékého klidu, a chopi se sama spravy svych véci?
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neddlnik neni tu sice bilou vranou, ale bylo by tu mista pro
vice lidi z téchto socidlnich skupin, ne protfo, Ze by tu méli
moznost ,jit mezi Iid, mezi délniky, jak se od let Fik4, ale Ze
jo tu moznost uskuteditovati drobnou, tichou, nendroénou spo-
lupraci, ktera vyriastd z malych 1 velkych radosti, z malych
{ vellkych starosti.

Mezindrodni ramec Délnické olympiady bude letos podstatnd
jiny. Nebude tu oficidlné zastoupena socidlné demokraticks
strana d&lnickd z N&mecka a z Rakouska. Zde Hitler, tam
Dolifuss. Zde tiché, bolestné srazeni velké, mocné politické
strany k zemi, tam marny boj videniskych a rakouskych dsl-
nilki. A na strahovském stadionu tisice cvidfcich, desetitisice
divakil. Kontrast stejné bolestny jako nipadny. Situace dosti
podivni, nebot své dobré dilo, ukazku své ukdznéné prace,
chuti k Zivotu, ukiZe tu na stadion® déinické hnuti u nas, které
v Internacionile ne vzZdy nachazelo plné pochopeni pro svoje
cile a svoji taktiku. To jest kapitola, kterd sama o sob& by
hodnd vydala. Vraci se tu stile otdzka, zda vedle vnéjSich pii-
gin a sil, které srazily délnické hnuti v Némecku a Rakousku,
tu nebyly i vnitini pri¢iny, které odplircim usnadnily jejich
praci a dflo, V této souvislosti moZno nejen nesocialistiom do-
poruditi, aby se o ¢innost DTJ. zajimali proto, aby poznali, Ze
délnické hnuti ve svych zdkladech jest jiné, nez jak se o ném
docitaji ve svém tisku; ano i pro socialis ty bude dobfe,
aby se vraceli stile k pozeorovani téchto drobnych bunék so-
cialistické prace: utvrdi se v pozmani, jaky velky fond sku-
tedné obétavosti jest v této sloZce, jaky fond pospolitosti,
stiizlivé price a skutedného nadseni tu nahromadilo né&kolik
desftek let. Socialismus musi dob¥e hospodafiti s timto velkym
fondem duvéry svych lidi. V. Gutwirth.

Mladi Francouzi nam p¥idrzuji zrcadlo?

Ctvrté ¢islo mésiéniku ,,Rencontres des jeunesses francaise
et tchécoslovaque*, zaloZenia podatkem letodniho roku za
Géelem prohloubeni ¢eskofrancouzskych stykii a up¥immného
sblizeni mladych Francouzii a Cechoslovakii, p¥inasi fran-
couzskou odpovéd na otézku nékolika d&eskoslovenskych stu-
dentlt v Pa¥izi, poloZzenou mladym Francouziim, ktefi méli
alespoli ¢astednd pfileZitost poznat Ceskoslovensko. Otéizka
znéla: Reknste nam naprosto upiimné, co se vam pii vaSich
prvnich setkdanich na nas nelibilo; zbavte se ale tentokrate
své obvyklé zdvorilosti a vyslovte se upfimné, a, je-li t¥eba,
i brutalng! Ocitujeme zde doslovné francouzskou odpovéd —
nema daleko k bfehu opravdového poznani a je v kazdém pii-
padé velmi cennou pratelskou sluzbou.

»Nejdiive jsme byli pfekvapeni a okouzleni u Cechoslo-
vakit ,,mladim ducha®, darem enthusiasmu, va$ni pro vse
nové a modernf, nenucenosti a odevzdanosti impulsim srdce.
Ale nejsme povolani, abychom se §ifili o p¥ednostech. SpiSe
¢ jich opaku: Cechosloviei se ndm zdaji détmi p¥ili§ rychle
rostlymi, musili preskoliti vyvojové etapy . . . Vidime je
velmi Spatné traviti vSe, co spolkli; vSechny ty znasobené
prinosy eivilisaci zdpadni i vychodni. Jejich osobnost, od-
kojens védou ponskud mladou, nezd4d se nim solidni, protoze
nedostateénd zrila. A ve skutednosti pres svoji mladistvou
otevienost jest Cech zFidka kdy v nasich odich sam sebou.
Hali se do rysi vypiajéenych u ,francouzské zdvorilosti®,
u ,Jatinské kultury* a neukazuje nam upfimné svoji origina-
litu, jeZ by n4s mnohem vice dojimala. Je sice pravdou, Ze
mame v Cechoslovicich skvélé kamarady, radostné a zdravé
duchem, ale mélo takovych piatel, s nimiz je moznro sdélovat
mySlenky opravdu osobni . . . ,Intelektualové* této zemé& se
nam zdaji vzacnd ,inteligentnimi, t. j. jsou velmi dob¥e po-
cvideni v pouzivani systémil, pFfednasenych na fakultdch, ale
malo jsou s to mysliti sami. Proto se nam jevi tak &asto po-
vrchnimi — mnoho praktickéhe, ale mélo kritického ducha.
Nejdiive autokritika, jez musi uréovati miru, stud a skrom-
nost pedantismu ,,doktort Cerstvé obrousenych na tamnich
universitach. Pak teprve Kkritika faleSnych hodnot, jako me-
chanicky pokrok, fysicky komfort, pud stadnosti, Kknizni
kultura. To jim chybfi; ne Ze bychom odsuzovali jejich sta-
rosti socidlni a technické, ale zda se nam, Ze Cechoslovaci
tyto starosti nefadi na spravné misto, které je az druhotné.
Jsou schopni obdivovati vice vodni basin nez na p¥iklad ka-
tedralu. Regiti s nimi ,,problémy duse® zdalo se nam az dosud
nemozné . . .

V tomto obraze, v n&mz si je predstavujeme, se patrng

echoslovaci Spatné poznaji, necht nam odpusti, je-li nase
zrcadlo deformujici; najdou ale v tomto zrcadle nasi tvafr
Francouze.* - : Z. R.

narodni hospodar

Otevieny list Janu Batovi

Proéitém pozorné majové &islo Vaseho tydeniku ,,Zlin“
a hrud dme se mi hrdosti: N&S ¢lovék vitézi! Jeden
élen malého naroda dokazuje svétu, Ze je v nds zdravé
jadro, Ze dovedeme vykonat kus dobré a uZiteéné price! -
A znovu nofim se do sebevédomych fadka §éfa zdvodu
a jeho spolupracovnikd.

Jsem dojat. Ale kdykoli jsem dojat, citim mang, Ze
tentokrite néco neni v porfddku. Proéitdim tudiZ list po
tfeti, se zvySenou pozornosti, s bdélym rozumem.

,,Vzdycky byly krise a vZdycky je lidé fesili t¥emi
zpisoby,* pravite na jednom misté svého proslovu.
A rozvadite svou mySlenku. ,,N&ktefi si lehli, uvadits
jako prvni zptisob. Ano, vite-li v8ak, Ze si lehli nikoli
z pohodlnosti anebo nevédomosti, jak by z Vasich slov
se vyrozumivalo, nybrz ze zlomyslnosti, ze spe-
kulace? Banky to svym vkladatelim dokonce doporu-
¢ovaly. Vybizely je, aby nifeho nepodnikali, Ze ztrati,
aby radéji zili z hotového, Ze je to bude stit méné. Co
tomu fikate? Snad véfite? Ne-li, pfivedu svédky. °

Druzi, podle Vasich slov, resili krisi preslapovanim;
cly, syndikdty a politickymi zarizenimi. Zajisté je to
kratkozraké a posSetilé, ale dejme tomu, Ze se podobéd
neSikovnosti ¢lovéka, ktery zakopl, upadl a rozbil si nos.
PomiiZete mu tim, kdyZ se mu budete vysmivat a fikat
mu: dobfe ti tak!?

Treti zplsob je Va$: uvédomit si, Ze krise znamend
nevykonanou praci, a pustit se do ni. To jste Vy. Ne-
zda se Vam vsak, Ze to, co si miZete dovolit podnik-
nout Vy, nemtiZe si dovolit nikdo druhy a tfeti v re-
publice? Mnoho mladych lidi dnes si uvédomuje, Ze
bychom potfebovali upravit silnice, uskuteénit auto-
stradu republikou, zbofit nouzové kolonie a postavit
domky s malymi byty a vykonat tisic a jednu préci jestg,
kterd &ecki na né a kterou by radi konali, ale... Neni
mozno, abyste neznal toto veliké ALE.

Vam patfi nas obdiv. Umite si najit praci. Mate ji pred
sebou tolik, Ze si déldte pldn na 40 let dopredu. Vase
lodi a aeropldny jezdi po svété, hledaji praci. Skvéla
véc, jedineénd v dé&jinich malého niroda. Uv&domu-
jeme si to a pfejeme VAam absolutni zdar. Chceme jen
nezévistivé, tak prosté lidsky pfipomenout Vam, Ze Vas
zdar nebude mit ani trochu blahoddrného vlivu na nasi
situaci, na poméry nis mladych, ktefi ani neleZime, ani
nepre§lapujeme a ani ni¢eho nekondme z toho, co by
vykonino byti mélo, ponévadZ nesmime.

Na jiném misté svého proslovu pravite: ,,VZdycky
jsme mé&li nejlepsi stroje, kterymi jsme si vydélavali
Zivobyti. Budeme je miti didle — za to Vam rudim.*
Well roared, lion, fekl by Shakespeare. V souvislosti
s timto VaSim vyrokem je nutno &isti déle, co povidaji
Vasi spolupracovnici. Dovozuji, Ze v roce 1974, to jest
za Ctyficet let, budete zaméstndvat 80.000 lidi. To je
skvélé, avSak ¢touce dile dovidame se, Ze téchto 80.000
pracovnikd bude kromé& ptil milionu part obuvi vyrabét
také textilie, chemikalie, papir, sklo, dfevoobrdbéci
stroje a stroje vibec. Cili jingmi slovy vSechno. Sedte-
me? si to: Nejlepsi stroje, vykvét techniky, budou
v Udoli spoluprice, jak je Va$im podnikiim nyni pfe-
zdivano, vyrabét v8echno — s 80.000 zaméstnanci.
Pfi organisaci vyroby i odbytu ve Zliné mutZeme si
snadno pfedstaviti, Ze budete moci zdsobit celou repu-

311



Pf‘ftomnost,

bliku v&im. JiZ se na to té$im. Koneéné budeme svitit
levnou elektfinou a topit levaym uhlim, levné se oblékat
a psit na levném papi¥e. Dovolte mi vSak malou otdzku:

Zaméstnate 80.000 lidi, a dejme tomu, Ze jich zamést-
nate jednou tolik. Co-v8ak udinite s ostatnimi? S té€mi
tkalci, délniky z papiren, sklari, krejéiky, zamecniky,
strojniky, soustruZniky, elektrotechniky, luéebniky a
mnoha a mnoha jinymi? O své pracovniky se starite
znamenitg, budiZ VAm za to fest a chvdila, ale co ti
druzi? Chcete fici s Kainem: CoZpak jsem straZcem
bratra svého?

Patfite mezi zaméstnavatele, ktefi peduji o své za-
méstnance. To sv&déi jen o tom, Ze i v nejhorSim sy-
stému prijde nikoli na ten systém, nybrZ na ¢&lovéka.
Ale jak chcete pfinutit ostatni podnikatele, aby stejné
pedovali o své pracovniky? V roce 1974 téch podni-
kateltt uz arci mnoho nebude, neb vse se bude vyrabgt
v Udoli spoluprice, ale tim hiife pro zaméstnance.
80.000 jich se bude $tvat zdvodnim tempem, aby vyro-
bilo co nejvice zboZi, které se bude vyvazet do celého
svéta a dva miliony jinych délnikd budou se plouZit
republikou, Zivofice z almuZen. Tak by to totiZ vypa-
dalo, kdyby vsSe se délo podle toho, jak to pisi Vasi
spolupracovnici v mijovém &isle na téma: Jaky bude
Zlin za 40 let. Maji horké hlavy, ti Vasi spolupracovnici,
tak horké, Ze ztriceji smysl pro Zivot kolem sebe. Ziji
v jakémsi stavu horecky, coZ neni divno pii zdvodnim
tempu, s jakym se v Udoli spoluprice pracuje. Jediny,
kdo si zachoval klidnou rozvahu a lidské citéni, je ing.
Hugo Vavrecka. Pravi:

vy

»MAam dojem, Ze problémy pi#istich let budou vice na
poli stidtni a mezinirodni politiky, v otdzkach spoluprice
lidi a nirodi, v zladéni soukromého, nirodniho, statniho
a svétového hospodaistvi, neZ na poli &isté techniky a
vyroby.... VsSechno fsili o technicky a vyrobni pokrok

* bylo by marné, kdyby se ndm nepodafilo sou-
¢asné zlepSiti a pozvednouti iroveii spo-
ledenského souziti ve statéd”

Koneéné slova muZe, slova ¢lovéka, ktery se jesté ne-
stal automatem, nad kterym se skvi népis: ,,Mysleni
lidem, dfina strojim.“ Pfejeme panu Vavreckovi, aby
si své nezmasinisované, lidské citéni co nejdéle zachoval
a pokud muzZe, pokusil se je vpravit také do téch
druhych., -

Ponechte si boty, ale jen boty a méte naSe poZehnani.
Prejte zZivot i jinym. A neposmivejte se tém, ktefi ne-
jsou tak zdatnia tak — dobri. Svét je dnes opravdu v pre-
rodu. Bude se musit zménit mnohé. Zméni se i zpisob

. vyroby, nebot vyroba a odbyt jsou spojité nddoby. Snad
budete mit jednoho dne v ka?dé dilné jen jednocho dél-
nika-dohliZitele a v8e ostatni budou délat stroje. Snad
vyrobite za den tolik obuvi, abyste kryl spotfebu ce-
1ého svéta. VaSe aeropldny budou ji rozvaZet do vsech
koutti zemé. Ale tak tomu bude jen tehdy, bude-li svét
uspoiadan i jinak, spoledensky, lidsky. Mam za to, Ze
se nemylim, jestlize tvrdim, Ze pak bude se pracovati
v dilné dv€ hodiny dostihovym tempem nikoli jen ,,na
ukidzku* na prvniho méje, ale denng, pravidelng&. Vzdyt
ani jinak neni moZno, nemaji-li se vyrobky vyrabét jen
proto, aby se néco délalo.

Promiiite, Ze jsem Vas svym otevienym listem za-
neprazdnil. Mdm Vs prili§ rdd, abych se mohl divat na
to, jak se zbavujete védomi soundleZitosti s celym néro-
dem, s jinymi téZ lidmi, neZ jen s t&mi, kte¥i pracuji ve
Vasich zdvodech. Vas zakaznik nemusi byt VaSim pa-
nem. Dnes si preje spiSe, aby mohl byti viibec Va$im

zékaznikem. Prosim, postavte si také cil vyrab&t kromé
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bot i zdkazniky. Pan Vavrecka Vam jisté bude moci
poradit, jak to lze uskutecnit. Jeho projev v mijovém
¢isle ,,Zlina* tomu nasvédcuje.

Miaj list chce také tak trochu varovat. Stromy ne-
rostou do nebe a byla by véru Skoda, aby nas velky
podnikatel ztroskotal na predimensovanost. Kazdy pod-
nik totiZ Zije nejen praciale i mySlenkou.
Tom4§ Bata mél svou mySlenku. Cekdme na Vasi my-
Slenku, velkou myslenku, ktera podepre Vase podnikani
také mravné a tak proptjéi mu nejlepsi zabezpedeni.

Prijméte tento list tak upfimné, jak je minén, od
Vém oddaného Edvarda Masky.

literatura a uméni

Otto Radl:

Béasnik malych lidi
II.
Dvamalilidé.

Fallada neni socidlni revolucionar. Popisuje to, co vidi,
jak sdm o sobé fika, nedava se vSak vésti ideou
néjakého budouciho a lepsSiho svéta, ani reformisticky
pravého, ani revoluéné levého. Nema k tomu dosti
tvrdosti.

Fallada neni tragik. V ,,Ob&ankovi‘ je nejStastnéjsi
tam, kde miiZe popisovati pasiZe mileneckého a man-
zelského idylismu, radostné ocekavani ditéte, intimni
hovory. ,Hocha“ a ,,Ovecky” o pristim ,Broudkovi®,
radost mladé Zeny ze svétlého bytu, vrnéni malého
tvoreéka a jeho prvni objeveni okolniho svéta. V ro-
manu ,,Kdo jednou* miluje fadné vylesténou a uklize-
nou trestaneckou celu, v niz nezbude ani prasku a vse-
chno je na svém misté, t&Si se z tispéSné préace svého
Kufalta, z jeho nesmélé ostychavosti, jeZ ho nuti ne-
vziti od Hildy to, co by dédvala tak rdda, t&si se s nim,
kdyz se mtiZe ocitnouti uprostfed podestné sporadané
maloméstské rodiny sklendrovy, sedéti na plySovém
divanu, vésti s otcem dlouhé hovory a drZeti ruku na
ruce divky. Fallada je idylik a nenuti svych postav
do tragickych rozporti. Vyhyba se tragice v poslednim
okamZiku néjakym trikem.

M3 neobyéejnou lehkost ve fabulaci i v ndmétu:
s touto lehkosti nakonec svého hrdinu vZdycky za-
chrafiuje pfed v8§im hroznym, co mélem hrozilo na
ného dopadnouti. Jeho figury také nejsou naprosto
hrdinnymi: stejné Pinneberg jako Kufalt. Jsou to
slabi, zbyteéni 1idé, ktefi reptaji, bouti,alenakonec
se uhnou, zlomi, podlezou. O Pinnebergovi
pravi Jachmann hroznou vétu: ,,Ze vase matka dostala
takového syna, to musilo byt samo nedopatfeni nebes,
nejen tovarny na gumy‘. Také Kufalt je zatiZen po-
dobnymi komplexy odstrkovaného, nezddaného tvora,
uz z mladi, kdy m&l studovat na venkovském gymnasiu,
ale pro néjakou pitomou rozmluvu s dévéetem s toho
seSlo, a také proto, Ze otec na ném Setfil. Pinneberg
ani Kufalt nedovedou byt skuteénymi rvaéi v Zivoté:
Pinneberg je nakonecv nezamé&stnanosti rozmé&lnén, Ku-
falt se marné snazil byt opravdovy apag, ,.ein richtiger
Ganove®, zlistal jen né&im naptl. Jeho prvni velky &in
v Zivoté, defraudace penéz, se skondila tragigroteskné
tim, Ze ukradené bankovky, skryté v boté&, pfi Gitéku
ve snéhu a vlhku rozmélnil na kas$i, jeho druhy projekt
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vloupani u klenotnil::a mu ukradl ]?atzkf, a kdyé ho
savrou na sedm let, je to jen pro mizerné loupeze né:
kolika damskych kabelek, v nichZ najde jen nepatrné
B ek pred odpovidt

Veliké obraty v Zivoté téchto hrdinti prichizeji
samy, nihodou. Kdykoli houZevnaté za nééim jdou,
ar&ité toho nedosdhnou: zachrana na né zatim d&eka sa-
ma doma. Pro Pinneberga v dopise od matky, pro Ku-
falta v navstévé insertniho akvisitéra. Tenhle deter-
minism, nediivéra v moc a vliv lidské viile, je pro Fal-
ladu karakteristicky.

Karakterisuje i jeho pomé&r k otdzce socidlni. V ,,Ob-
gankovi“je Falladanaprostym defaitistou. Zhrou-
ceny Pinneberg uhne pred policistou, bloudi jako bez-
radné zvire ulicemi ,,Stréili mne s chodniku . . . hnali
mne, . . . jak se mohu jeSté podivat lidem do oéi? Ne-
stane se viak bufiem, klesd do nirude své Zeny, k po-
stylce svého ,Broucka®, tam je moZno zapominat na
rany, tam je mozno snit. Je to staré Stésti, stard laska.
Vyse a vySe s poskvrnéné zemé& k hvézdam. To je Gtk
do rodinné idyly a.titék pred odpovédi na socidlni
otazku. Revoluéni dogmatik musil by Falladu nazvati
kontrarevoluciondafem nejhor§iho druhu.

Stejné je tomu i v pripadu Kufaltové. Typickym je
pfib&h, kdy se necekané vrati do svého pokoje v ,,Do-
mové miru®, kde ho tyrali, zneuzivali, $patné Zivili, a
zastihne u sebe pravé reditele tistavu, pokryteckého
pastora, jenZ 1iéi cizim navStévnikdim obrovské hu-
manitni prednosti v pé&i o propusténé vézné, kteri
jsou tu u ného $tastnéjsi neZ doma. Kufalt to slysi, ted
ma moznost k pomsté, ted se miZe stit hrdinou a vy-
volat Skandil, osvétlit celé to humaniti¥ské pokry-
tectvi: ale Kufalt neosvétli, Kufalt podleze, svatous-
sky prisvédéuje na vSechna slova pastorova, neporu$i
idylicky obraz, ktery si mé&$tanska spole&nost o svych
trestancich preje mit. A z4vér je stejn& defaitisticky
jako v ,,Ob&dnkovi“: po viem, co Fallada ukizal na
kiiklavych nespravedlivostech dnesniho ¥4du, po v8ech
zoufalych zdpasech s kompaktni majoritou spotida-
nych lidi, kte¥{ mezi sebe u¥ nepusti nazpét nikoho,
kdo porusil jednou vefejn& pravidla jejich podnikani,
po vSi nendvisti a kfivdach je pojednou Kufalt smi¥en
$ tim, Ze se mu podatilo ze v8eho utéci. Byt v zavétti,
nezasahovat do niéeho, nedotykat se vefejného Zivota,
jenZ zratiuje, nestrat se o nic a jen snit. Posledni slova
roménu ,,Wer einmal . . .“ pravi:

. »Hier hat man ganz seine Ruhe. Hier quatscht keiner auf
einen l_os. Hier braucht man nichts zu beschliessen, hier hat
man sich nicht so zusammenzunehmen. Schén, so’ne Ord-
nung, Wirklich ganz zu Haus.

Und Willi Kufalt schlidft sachte, friedlich lichelnd ein.*

S timhle kvietismem se u Fallady nesmifime.
'_I‘o}ile zlomeni &lov&ka Zeleznym spoleéenskym ¥4dem,
jen? z ného udél4d ustvané zvire, tou¥ici jen po klidu,
to vSechno by mohlo mit tragickou velikost a znit jako
zla ob%aloba. Fallada v¥ak neni z téch, ktefi chtéji svét
Rapravovati. Div4 se, zjistuje s podivuhodnou bystro-
zrakosti pravdu, zachycuje ji ve svém dile, konstatuje,
REpPrimo obZalovdv4, — nikde vSak nehledd nipravu,
nikde neskryl ani stin ironie nebo Gtoku do t&chto
dvou romanovych zivérd.

k Py tom je tento kompromisni myslitel viude ne-
Ompromisnim umélcem. '

Fallada o sobé&.

Cetba &tyf velkjch romani Falladovych: jeho opo¥-
déného debutu v knize ,Sedlédci se bouf¥i¥
jeho rodinné idyly ,Obc&édnku, co ted?”, jeho
sUbohého pamna Kufalta“, jak zni pravé
vydavany &esky titul romanu ,Wer einmal aus dem
Blechnapf frisst..“ a jeho knihy venkova a pfirody
SWir hatten mal ein Kind“ jejiZ rukopis se
nidm pravé dostal do rukou, — &etba téchto Etyf Siroce
zaloZenych pribéhii nis presvédéi o tom, Ze v Hansovi
Falladovi vyrtstd jeden 2z mnejvétSich soudasnych
evropskych epikii. Umélec Fallada se fadi kaZdym
svym dilem bezpeénéji do fady Mannti, Wasser-
manni, Feuchtwangeri; nemiZeme-li tu, pro
zvla$tnost jeho postaveni uprostied faSistického Né-
mecka podati spolehlivého svédectvi o jeho karakteru
politickém, nezbyva nejmens$i pochybnosti o jeho osob-
nosti a jeho formédtu uméleckém. KaZdy z jeho romant
predstavuje velikésocidlnitableau, nanémz mi-
Zeme podrobné a spolehlivé studovati vSechny proudy,
jez vytvéarely Némecko okolo posledniho nacionilniho
pFrevratu. A kaZdy jeho romén je skv&lym epickym vy-
tvorem, umélecky naprosto zvlddnutym, harmonicky
ucelenym, uélen&nym, plnym strhujiciho rytmu udalo-
sti, jeZ vas cele strhuji jako &tendfe. Empirickému bo-
hatstvi faktd, jeZ kaZdé z téchto dé&l obsahuje, odpo-
vidd i Gmérna tvarna schopnost spisovatelska.

Z4dné z téchto d&l neni vytvorem raného mladi:
Fallada vydal svilj romén o selské revolté pomoranské
pfed svou &tyficitkou. MiZeme tedy jeho tvorbu pfiji-
mat jako uvédomélou &innost muZnych let, ne jen jako
nahodné tGspéchy mladého autora. Skoro vSechen jejich
obsah a malba jejich socidlniho prostfedi pochizi
z autorovy vlastni zku$enosti. Je to patrno z auto-
biografické ¢&rty, kterou jsme si od Fallady
vyzéadali, a v niZ nidm prozrazuje, Ze byval $patnym stu-
dentem, jenZ nezmohl maturitu, Ze proto musil na sed-
ladinu, naklddal hniij, pracoval s voly, Zal na polich,
dohliZzel na nédeniky, pomdhal kravdm pii teleni a
miloval vSechno, co Zilo a rostlo. Pozdé&ji vratil se zase
do velkomé&sta, v némzZ prozil uz predtim své mladi, a
byl postupné: tidetni, pomocny pracovnik védecky,
inkasista, spravce, noéni hlidag, dévie pro vsecko na
statku, pisatf adres, sbératel insertsi, redaktor venkov-
skych novin, a zejména &asto nezaméstnany. Pak byval
zaméstnanec ve velkém berlinském nakladatelstvi, psal
expresionistické romény, jeZ nemély vabec dspéch,
a zase se dostal do holStynského méstedka, jako insert-
ni akvisitér a redaktor, nadez se dostal zase do berlin-
ského nakladatelstvi. Teprve jeho prvni Gspé$ny roman
»Sedlaci se boufi mu umoZnil nezdvisly Zivot spiso-
vatele, v rdznych koncich Némecka: jednou v zahrad-
ni periferii berlinské a jindy nékde daleko v lesich a sa-
motéch. Fallada je Zenat, proZil pravdivé celou tu histo-
rii s Oveckou a Brou€kem a bidou, kterou zndme z ,,Ob-
&anka“, a je nyni $tasten, Ze mtiZe Zit jen na opravdo-
vém venkové, mezi lesy, vodami a kvetoucimi stromy.
Vsechna ta pestrost udéalosti svédéi, Ze Fallada mél
prilezitost k diikladnému poznéni Zivota se vSech jeho
stranek a v jeho nejriiznéjsich prostfedich.

Pfitomnost jako program.

Touhle dikladnou znalosti ,milieu*, jeZ byvalo
uZ naturalistim minulého stoleti tak vyznamné, fadi se
Fallada mezi neorealisty, ktefi po pfekonani expresio-
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nistickych, kubistickych, futuristickych, dadaisti-
ckych a surrealistickjch stylism@ povéleénjch pred-
stavuji v evropské literatufe navrat ke kazni a k po-
fddku. Nazvali bychom je presentisty, pro jejich
vasnivy zdjem o pfitomnost, o jeji politické a socidlni
déni, o zachyceni jejich ideovych proudd a vyli¢eni

vnéjsich strdnek jejiho Zivota. Ukéazali. jsme jiz, Ze

u Fallady toto Gsili o objektivni a neskreslené, vie-
stranné vyliéeni pt¥itomnosti vede ve svém isili o vy-
louceni autorovy osobnosti a%? k nedostatku ideovému:
neprotestuje, nerevoltuje, necdsoudi tam, kde bychom
odsouzeni pfimo Zadali. Tento presentista klade sva
fakta vedle sebe se zd4nlivé naprostou povySenosti nad
dénim, své doby, sklddd kaménky mosaiky, kumuluje
fakta a nechava kaZdou skutelnost ptisobiti bez, ko-
mentdle svou vlastni vahou. Tato metoda umoZiluje
Falladovi, Ze miize dnes byti &ten jak za némeckou
hranici, tak i pfed ni. Jsou doby, kdy se vSak Zida pri-
znani politické barvy, kdy se poZaduje od spisovatele,
diive nezli je slySen, aby se oteviené pfiznal, ke které
stran€ se hldsi. Fallada se v8ak zaryté nehlisi sem ani
tam. Nechce se dat zneuzit k politickym manifestiim,
protestuje agitaénimu vyuZivani uméni v malicherném
stranickém boji o moc.

Fallada je rozhodné &lovék pravy, rozumite-li
reakénosti nedavéru k osobnim bojiim e politicky vliv
uprostfed socialistickych stran, $patnd hospodarstvi
na socidlné demokratickych radnicich, sympatii k mou-
drému selskému konservativismu, lasku k padé, k po-
lim, k strom@m, k dobytéeti, vidite-li zpateénictvi v ne-
divére k tomu, Ze by z kolektivniho rozhodovani n3-
kolika hlupdkti obecnich prisedicich mohla wvzejiti
moudrost. Fallada je vSak také je$té rozhodné&ji ¢lovék
levy, vidite-li zaruku pokrokovosti ve vas$nivé prav-
divosti vylideni Zivota nejchudS$ich lidi, A mali¢kych
manZzelstvi, utlaenych zamé&stnanci, v nejpodrobnéjsi
studii o pomérech v justici, v diikazu, Ze dne$ni systém
vykonu spravedlnosti ptisobi nespravedlnost, v zdjmu
o sociilni poméry trestancii a propusténci, ve vyli¢eni
pohodlnosti a Sablonovitosti strasného zla byrokracie,
v demonstrovani poplaSené bezhlavosti policie, Giplat-
nosti ¥urnalistiky a sobeckych machinaci politickjch
partaji. Fallada prosté nerfadi nikdy sympatie ke svym
osobam podle jejich ,,pravosti nebo ,levosti“ a sim se
také nediq umistit ani mapravo, ani nalevo. WNevérii
témto délenim.

Ironie k hrdinam.

Politicky dogmatik si pospiSi prohlésiti ho za ne-
véficiho, skeptika, ¢lov€ka minulosti. Najde
pro to snadno doklady v jeho knihach, zejména v jeho
romané ,,Sedlaci se bouri“, jejZ mame za jeho nejdo-
konalejsi dilo. Fallada se tu zdd nejupfimng&j$i vsude,
kde jeho osoby mluvi s melancholickym pesimismem,
nebo s cynismem, z néhoz je slySeti bolest. KdyZ Zur-
nalista Stuff rika: ,,Chcipaji a rodi, porad vesele dal.
Co to mé za smysl.“ KdyZ skvély typ socidlniho demo-
krata, starosta Gareis ma pocit, Ze vSechno je tak mali-
cherné, vSechno tak hloupé, vSechno tak slabomyslné
v mistnich politickych zapasech, Ze v8echno nestoji za
nic. ,Pro& se do toho vrhidm celou svou osobnosti?
Celou svou praci? Jsem pravé tak blby.“ Najdete
u Fallady scénu, jeZ neni vzdalena Célinovi. Uprchlik
Thiel je tu nucen travit své dny v skrysi, oddélené jen
prkennou sténou od zdchodku agrirni redakce, v niz
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»Thiel, naslouchaje v&&nym Sramotim triveni na Z4-
chodé ztratil vSechny iluse o lidské rase, pokud je
je¥t&€ mé&l“. Starosta Gareis bojuje proti téZe ztrapy
vSech ilusi svym horlivym aktivismem, pfesto jeho
mozek v8ak nedostava jinych ditkazh, nez ,,Ze jsou lide
skuteéné tak pitomi“. Ale nakonec se piece jen pte-
svéd&i o marnosti takového podnikani, o marnostj v
své Sestileté préce, jez privedla obec k rozkvétu a jeho
v nenavist vSech spolustraniks. Naptl surové a napil
podle ho donuti k resignaci a usporadaji lampionovy
pritvod na jeho pocest. :

O Falladové politickém pesimismy
svédéi i jeho ironie: jediny osobni projev, s nimZ zasa-
huje do objektivniho toku udélosti, projev docela
skryty, ztajeny, maskovany lhostejnosti vypravéce.
Podle osudii starosty Gareise, skv€lé individuality,
konstruktivni osobnosti, jeZ stoji se svymi zijmy
o prospéch vSech vrstev daleko nad svymi straniky se
socidlné demokratickymi klapkami na o&ich, a jen¥
podlehne v boji proti nendvisti bezejmenné strany, —
podle ného byste mohli souditi, Ze Fallada je ctitelem
silného jednotlivce. AvSak na strané sedldkd, ktefi
v romané ,Sedlaci se bouii se pustili do bojkotu
mésta a vasnivé bojuji proti ,,rudym bonzim®, proti
socialistickému rezimu, na jejich strané ukazuje Falla-
da pfimo parodii na myS$lenku viidcovskou. Mild€¢kem
lidu a zboZfiovanym populdrnim viidcem se tu stavi
podivny dobrodruh Jifi Henning, agent s hospod&r-
skymi stroji, o némz se dovidame, Ze vystupoval jinde
pod fale$nymi jmény nadporudikdi, byl ve vselijakych
tdernych oddilech, Gidastnil se atentdtii na kasirny.
,Hrdina Henning® se dostdva na viidéi misto selského
hnuti tim, Ze na zidchodku v hospodé ndhodou vyslech-
ne rozmluvu redaktora, on zavini celé krveproliti pri
demonstraci tim, Ze ve své bufiéské romantice zhotovi
a nese v &ele privodu fantasticky derny prapor, on se
bije nejkuradznéji s policii pro svou ddvnou antipatit
k nt, a je-za tc lidovym hrdinou, jenZ dostava do ne-
mocnice bali€ky &okolddy a cigaret od nejmenovanych
darc. Jako hrdina vi dobfe, Ze je tfeba na lid se usmi-
vat z okna a chovat se mravné, i kdyZ jsou oSetfovatel-
ky hezké. Teprve kdyZ si d4 dovolenou z vy$etfovaci
vazby, je jeho prvni starosti na volnou hodinu padesat
minut si obstarat Zenskou. V8echno to se snasi u Falla-
dy jako drobné reilné detaily, autorova skepse k hrdi-
nim se v8ak nedi zatajiti.

Intelektudl

Fallada pojim4 skepticky i jakoukoli politickou
dinnost vibec. U Henninga ukézal, jak podezielé
byvaji sily, jeZ? hybaji lidem. Ti, kdo# uvadéji narod
do. pohybu .a dostivaji se v &elo akci, nemuseji byt
naprosto lidé uslechtili ani beziihonni; nejvice akce vy-
vine v tomto roman& Spinavy novindf Stuff, redaktor
mizerného a prodejného mistniho plitku, ochlasta a
vulgdrni erotik. On prvni podnik4 honbu za nghodnym
reporterskym snimkem z pr¥ekaZené venkovské drazby,
na jehoZ podkladé€ jsou pozdé&ji zjisténi vinnici, on
predstirané starostlivym novinovym zasldnem p‘r’ived.e
sedldky na mySlenku bojkotu, on poméha porazit
socialistického starostu, jen¥ je mu zkratka osobné ne-
sympaticky a on také ho zachratiuje p¥ed atentdtem pe-
kelnym strojem. Velik4 lidov4 hnuti neZivi velké ideje,
ngbrZ kramidiskémalé z4jmy, a sily lidu ne-
dostdvaji do pohybu feénici apo¥tolové, nybr# perfidni
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zasldna ze gpatnych novin. K lidu jqakvo kolektivnirr'xu
celku mé Fallada nezvratvnou’ -pedt}veru : tenhle lid
nikdy nevi dobfe, co chce., repta ]alfs1 ze %asa_xdy, pro:ce-
Fe spokojen neni nikdy, informovéan neni nikdy. Bére
své pravdy podle toho, jak byly v novinach ustrojeny:

To &te ten mily dobytek publikum a pfi tom si nic
ani nemysli, co se mu pfedem nerozzvyka“, ¥ikd o svych
Ztenatich $éfredaktor Stuff. Za klasicky piiklad ,psy-
chologie davu‘ by méla slouzit ukdzka Falladova po-
pisu selské demonstrace, v niZ pro bezhlavost jednoho
poplaseného policejniho tifednika dojde v &ele priivodu
k malicherné srdZce, pfi niz zdivoceld policie nékolik
1idi zbije a né€kolik jich porani Savlemi. Publikum na
chodniku se divd a nevi ani, o¢ jde, zadni ¢dst demon-
strujiciho priivodu se na chvili zastavi, sedlici vidi,
¥e policie odvadi nékolik zatéenych, a pochvaluji si,
¥e policie chrani priivod proti komunistim a Ze ti rudi
psi byli pozatykani, — a jde se dile. Teprve ti, kdoZ
na véci maji zdjem, udélaji z ni politikum a vyvolaji
veliké ,,spontdnni hnuti lidu“. Popisy jednani policie
v této Falladové knize by se hodily skoro do komuni-
stické d&itanky, frdzovitd a Zvanivd fed komunisty
v obecni rad€ by se dala pouZzit jako pamflet proti ko-
munismu.

Fallada nem4 divéry ani v politiky jed-
notlivce,anivpolitickdkolektiva. PasiZe
porad obecni rady jsou skvélymi satyrickymi ukdzkami
moudrosti ,,otcd mésta“, kdyZ tu socialisticky pokro-
kovec a eugenik chvali vyhody selského bojkotu a
presné€ vypoclitd, kolik roéné prichazelo na svét ne-
manzelskych déti, které obec musila Zivit, a jejich%
otci byli venkovs§ti chlapci, pfi svém pobytu v mésté.
A kdyZ pri té prileZitosti representant duchovni péde
o véénou spasu lidu neopomene zaprotestovati proti
kiovim a laviékdm na starém hrbitové, jeZ cirkev musi-
la svym nakladem’ odstraniti, proto¥e slouZily jen
htichu a nemravnosti: ,,Pdnové, uvaZte, na hrobech ze-
snulych.“ Ve svém Zivlu jsou otcové mésta, kdy? po
nezdareném jednéni si zajdou na Gtraty méstského pro-
pagacniho fondu na fldm, na popiti a poZertovani
s dévéaty do vefejného domu. UZasn& bystry pozoro-
vatel, lovec naturalistickych detaild@ a chladny inte-
lektudl Fallada, jen? nedri palec nikomu ze svjch
0sob, tu stavi zlou satyru velikého formatu.

(Konec pfisté.)

e

Zivot a instituce

Franta Kocourek:

Pét let reformni Skoly
L

B)’lo by nespravedlivé prejit neviimavé jednu nasi skolskou
— pétiletku, kterd pravé konéi. Z ,,patého postupného roé-
niku“ vyjdou letos prvni absolventi pokusnych reformnich
S ’0’1 L stupng, coz odpovida ndm obvyklému terminu ,,obec-
né* skoly. Po prézdninich piijdou na métanku nebo do
Sti‘ed}iich skol a tam teprve budou vystaveny jejich védo-
MOsti a vjchovné zisady zkousce a kontrole. Smérnice a
Program organisaéniho planu pro téchto pét prvnich pokus-
Bych reformnich let, jak jsou obsazeny v ,,modré knize®,
ude mozno teprve od nynéjtka hodnotit a opravit podle

zkuSenosti p¥i prvni pétiletce. Reknu hned, e kontrola a
kritika budou mit smysl jen tehdy, kdyz mezi pokusnymi
reformatory a uciteli nebo profesory vyssich stupfia a ji-
nych systémit pijde o skutecnou spoluprici.

To je diivodna ptfipominka, protoze uz podle dosavad-
nich znameni se d4 ocekdvat nevécny, nepiatelsky zaujaty
pomeér k jakékoliv reformni praci ve skolstvi, jak jsme toho
svédky nejen v Faddch pedagogti, ale i politikil, ovliviiuii-
cich verejné minéni Sirokych vrstev, pfesnéji feCeno minéni
rodiéd. V nidem neni tfeba tak dikladné reformy jako ve
skolstvi, protoze predstavuje nejSirsi, nejsoustavnéjsi a nej-
bezprostiednéisi zakladnu nejen vzdélani, ale i vychovy ob-
danii. A prece se v tomto sméru nezménilo od poéatkil re-
publiky nic podstatného; viitbec se nezménilo to nejdilezi-
téjsi, totiz duch Skolstvi. Reformy st¥edniho skolstvi jsou sa-
mostatnou kapitolou, zajimavou ve dvou smérech: jak byly
pojaty a vypracovany a za druhé jaky byl jejich osud. V tom
sméru by se méli vyjadiit profesofi, jimZ je jejich povolani
nééim vic nez existenéni otazkou.

Ale jejich snahy nemohou mit $irSi ani silnéjSi vyznam
pro ojedinélost, osamocenost v piesile setrvacného systému,
podporovaného tisickrdt osvédéenou konservativnosti hlavy
— ministerstva a zemské $kolni rady — a pohodlnosti adé —
profesorti. Nemohou mit zdsadnéjsi vyznam také proto, Ze
nenavazuji dole, u kofentl, ale uz hodné nad zemi, ve sti‘ed-
nim stupni, ktery v procesu utvifeni ¢lovéka ma vysSi nez
sttedni misto, je totiz rozhodujici, takZe na ném vysoka
Skola nebo pozdéj$i mimoskolni vlivy nemohou nic podstat-
ného zménit. Jdeli viibec reformovat Skolstvi bez celkové
reformy toho, demu je podiizeno vSechno ostatni a cemu fi-
kame fad, ptjde to jisté jen od zdkladii, od prvnich pred-
stupni@i, ponechanych ted’ rodiné, ulici a ndhodé a od prv-
nich stupnifi, na nichZz zadind Skola zachycovat dité svym
vlivem. Zmifuji se o tom predeviim na adresu pokusnych
reformatort Skolstvi prvniho stupné, protoze mam dojem,
Ye zapominaji nebo si dost neuvédomuiji vliv pidy a pro-
sttedi, z néhoZ vyriista jejich pokusny material, déti, které
k nim pfichdzeji, které se stykaji s timto jinym svétem ve
svém mimoskolnim Zivoté a které po opusténi pokusné re-
formni 3koly piijdou zase do prostiedi, v némz ztrati prav-
dépodobné brzo oporu své odlisné vychovné pétiletky.

Za tento zakladni nedostatek piivodci a pracovnici po-
kusné $kolské reformy ovSem nemohu, ale musi si ho byt
védomi, aby neptecenili vjznam své price, i kdyz je nejlépe
minéna a konana. Také proto, aby své wsili icelnéji zaméfili.

. s 7

Rozhovor s iniciatorem.

Muz, ktery stoji v ohni protireformni palby, je docent pe-
dagogiky na Karlové université, dr. Vaclav Piihoda. Od
téch dob, kdy byl na$im profesorem na gymnasiu ve Slo-
venské ulici na Vinohradech, se nezménil: je stile stejne
nenapadné bojovny, houzevnaty, obansky a prakticky. Je-
nom jeho tvaf ma od navratu z Ameriky anglosastéjsi
vzhled. Kdyz se hlisim v jeho sidle na Rokosce, je prave
oblezen skupinou zahraniénich a zdmoiskych interesentek
o skolskou reformu. Opousti je na chvili, aby se ctenarim
Piitomnosti vyjadfil o zdsadach svych pokusi.

Odkud k nim pFiSel podnét?

wZ vlastnich Skolskych zkuSenosti, ze Zivota ve Skole, je-
iiz vady jsem si jako student a potom jako suplent uvédo-
moval. Uz pred koncem valky jsem zacal osnovat plany, jak
by. se méla pozménit vjchovna stranka. Na zacitku valky
jsme byli vSichni utludeni, nebyla do niceho iniciativniho
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chut, ale od roku 1917, kdy jsme zacali citit, Ze je nadéje
'na samostatnost, se stalo mé piemysleni o té véci aktivnéjsi.
Jedna z vad béiné Skoly rakouského systému byla v tom,
Ze se nadanym détem nedavala prilezitost k uplatnéni. Byla
to Skola, kterd pocitala s hodnym, tichym, pracovitym a po-
slushym primérnym obcanem. Jakmile se nékdo dostal nad
primér, hned byl skiipnut, pfistiihnut, moralné i intelek-
tudlné. Vétsimu zajmu, pfirozenému u nadanéjSich déti, ne-
vychézela tato skola vstiic a stavala se tak piekazkou jejich
vyvoje. Toho tematu se tykala fada mych clankd, mezi nimi
studie ,,Psychologicky vybér ve vychové®, hledajici odpo-
véd’ na otazku, co se d4 ve skole délat pro nadané déti. Vi-
dél jsem, Ze potiebuji k tidinné praci vétsi rozhled a odejel
jsem do Ameriky, v niz jsem vidél zemi volnosti a experi-
menti. Zasluhou dra Veleminského a chicagského inspek-
tora Zmrhala jsem se stal ucitelem na velké americké Har-
rison High School. V Americe vzbudila miij nejvétsi zajem
jednotnd demokraticki skola. Po navratu z Ameriky jsem
zacal spolupracovat se skupinou pokrokovych uditelt a uci-
telek, soustiedénych kolem Skoly vysokych studii pedago-
gickych, zaloZené rokem 1921 profesorem Kadnerem. V po-
radach s témito pracovniky jsem rozvinul plan na reformu,
plén organisaéni, uéebni a vychovny. A mél jsem touhu co
nejdiiv ho vyzkusit v praksi.*

Jak vypadal Vas plan?

. »Rysovala se pfede mnou jednotna skola diferencovana,
gkola, ktera by dopiila stejnou prileZitost vzdélani kazdému
ditéti. Skola, v niZ by byl ka¥dj vysSi stupefi piimym po-
kradovanim stupné niZsiho. Povinna $kola do patnacti let
pro viechny déti, $kola obecné povinna. Pét roénikdt prvni-
ho stupné a ¢tyfi roéniky stupné druhého. Ovladla ji
myslenka prace iniciativni a tvofivé. Pfedstavoval jsem si
pracovni $kolu proniknutou modernim myslenim. Pfirozené
jsem si soucasné uvédomoval potize, které vyrostou ze
zmény v pomeéru k udeni a Skolni praci. Bylo mi jasno, Ze
tato nova forma vyucovani musi do zdkladu zménit také ob-
sah uleni. Dalfim nezbytnym pozadavkem byla metoda
skupinové a individuilni price, postavené proti hromadné
pausalni prici, jak jste ji poznal na stfedni Skole. Slo mi
o metodu, v niz by mél Zik vice vlivu na vybér uciva, po-
dle svych zajmii a potfeb. Organisaéné to znamenalo, Ze
musi byt elastickd a vede k véci, o kterou jste se také prak-
ticky pokusili v dobé pfevratu na svém gymnasiu a na fadé
gymnasii jinych: tato metoda vede k Zikovské samospravé.
Malokdo pfi tom rozumi skuteénosti, kterd vyhliZi na prvni
pohled paradoxné: individualisace si zada kolektivisace vy-
chovy, systému, v némz je zakladem pozornost ke kazdému
zaku 2zvlast, ale kde soudasné vSichni vychovavaji vsechny.
Ten princip nema nic spole¢ného s nezdravou hromadnosti
vychovy, ktera je vysledkem nepromyslenosti a mechaniky.*

Kdy jste zaéali?

»V roce 1929, pred péti lety, jsem se svymi spolupracov-
niky piipravil definitivni plan jednotné pracovni skoly od
matefské skoly po universitu. Po mnohych prekazkich povo-
len mnou navrhovany typ skoly v Praze, Humpolci a Zliné.
Dnes je takovych skol pies dvacet, viechny stoji pod pa-
tronanci Skoly vysokych studii pedagogickych.

Co byste fekl o prvnim stupni?

»Nase skola nema dost piirozenosti v uéeni. Usilovali jsme
o to, aby skola na tomto stupni uzivala pfirozeného pocho-
du mysleni, jak se jevi u kazdého Zivocicha. Organisacné:
vetsi individualisace udeni, aby se mohly pFizplisobit me-
tody ‘a rozsah uéiva zdkovym schopnostem.
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Prvni dva roky této Skoly byly prebudoviny ve svobod-
nou 3kolu, bez rozvrhu, program jen podle détskych her 5
pfirozené ¢innosti: do osmi let Stastné mladi, zacatek v§-
chovy hrou. Byla tu zamyslena globalisace vieho vyuovani
v duchu détského Zivota a détského nazirani. T¥ida téet{ a3
pata se uz piiblizuje Skole, pracovné se stile diferencuje 5
uditelskd prace postupné zodborfiuje. V kazdé t¥idé uéi dva
nebo tii uditelé, iikd se tomu ,,poloodborné vyucovani®
Chceme, aby mél zak vic nez jednoho uditele, aby mél i
vychovné prostfedi, na druhé strané je pravda, Ze se uditel
vice zapracuje. Ve viech predmétech se zkousely nové vy.
ucovaci metody, zaloZzené na védecké didaktice. Jiz na tomto
stupni bylo dbano cilevédomé toho, aby se duch skoly de-
mokratisoval. Abychom budili v détech pocit odpovédnosti
k zakovskému celku, abychom v nich podporovali ctnosti
samospravné. Chtéli jsme se pficinit o vychovu novych lidi,
kteii by se aktivné zucastnili Zivota a svobodné hledali nové
formy zivota.*

Skondila prvni ¢tyiletka vaSich Skol druhého stupné a
konéi pravé pétiletka kol prvniho stupné. Jaké jsou vase
vysledky? - ~

»Ani jsme necéekali tok oiiznivy vyvoj. Nejvic si cenim
ducha spoluprice, r2° .eho usili, kazdy uditel na takové
skole je apostolem. ««é jsme necekali, Ze se spoluprace
s rodidi tak silné rozvine a Ze bude tak plodni. V didaktice
a také ve vychové byl udélan velky kus price. V poslednim
roce jsme vidéli pottebu pfiblizit se normalnim $koldm v ob-
sahu uceni. Také chceme fadné propracovat nové osnovy
pro skoly, pravé na zakladé do dneska ziskanych zkuSenosti.
Teprve az se nam podafi upevnit to, éeho jsme dosahli, bu-
deme uvadét v zivot nové experimentalni tkoly. Jako kazda
instituce, tak i skola nesmi ulpét nikdy na nicem definitivné,
kazda skola musi byt nebo by asport méla byt stile pokus-
na, chce-li zistat Ziva. Nehlasime utopie, nefantasirujeme,
mame konkretni tkoly a snaZime se je zmihat v modernim
duchu. Pokud viibec miize byt spokojen ten, kdo méco déla
a o néco usiluje, tedy jsme spokojeni. Nase price byla uzna-
na, mnoho z ni bylo vtéleno do novych ucebnych osnov vy-
pracovanych roku 1933.%

Interesentky o mnaSi Skolskou reformu se zadinaji hlasit
o své pravo, je tieba skoncit rozhovor. Divdm proto po-
sledni otazku o zalezitosti, pro niz se docent Piihoda stal
oblibenym teréem nejcastéjsich a nejsilnéjsich Gtokd. Mlu-
vit s Piihodou a nechat stranou globalni metodu ¢teni by
byl jisté hfich.

»Globalni metoda? Nepovazujeme vyuovani za techniku.
Je to pro nas Zivotna skola pro nejmladsi déti. V teorii se
opirime o védecky vyzkum, ale diilezitd je pro nas takeé
ideologie prirozenosti, coz znamena, Ze se snazime priblizit
co nejvic pri vychové prirozené situaci, jako v zivoté, tedy
v daném piipadé: nikdy slabiky. Vedle pfirozené situace je
potom prirozena reakce. Véfime, Ze tento postup vede dité
difve k vyspélosti dobrého &tendfe. Didme mu diive zkuse-
nosti s celymi slovy a vétami a éekdme, az samo pochopi vy=
znam analysy pismen a slabik. Teprve potom mu davame
technicky vycvik. Dalo by se také Fici tak: Chceme v ditéti
od prvni chvile vzbudit ke sloviim pomér jako k myslenkam.
»Myslenkové éteni, to je nam hlavni. A tato price se nam
dafi, pfes odpor, ktery tu piirozené vznika.*

Kdo v uditelstvu za vami vic stoji? Praha nebo venkov?

»Skoro vSechny naSe posice jsou na venkové,” fika do-
cent Piihoda a loudi se s nami.
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U ieditelky nejvétii pokusné reformni
$koly.

Pojedeme tramvaji k Tylovu divadlu' v Nuslich a odtam-
tud vystoupime kousek nahoru, k velikému komplexu bu-
dov v Boleslavové ulici. To je sidlo nejvétsi pokusné re-
formni Skoly L stupné, kde za vedeni patnicti ucitelit a uci-
telek Zije v osmnécti tiidich sedm set déti od Sesti do jede-
nicti let. Reformni pokusny nared je pravé v zeleném na-
dvori, je kolektivni hodina télocviku. Jeden mlady bronzovy
atlet stoji uprostied stohlavého shromazdéni na télocvicném
stole a predcvi¢uje svym kamarddiim a kamaradkim. Jako
stromy v podrostu stoji mezi détmi nékolik uciteld, ktefi se
mnohem vice rozhliZeji nez dohliZeji, ale zda se, Ze proto
vykony Zakd nejsou horsi. Je teplé kvétnové dopoledne,
prekvapuje, jak mélo jsou pfi télocviku déti odstrojeny. Jak
jsem slySel pozdéji, uditelé by na tu hodinu provedli odstro-
jeni radikalnéiji, ale ono to nejde tak rychle, jak by si nékdo
myslil, déti se musi zvykat pomalu, rodice by s tim nesou-
hiasily a vielikd ryma nebo angina by mozna byla piictena
k tizi pokusné reformé.

Jdu za feditelkou Gstavu, pani Kithnelovou, jejiz titul je
spravkyné. Vidim ji pies celou chodbu v prvém patfe, v jeji
pracovné s otevienymi dveimi. Poznal jsem ji pfed patnacti
lety v jeji pokusné Skole na Studance, kdy jesté po usoustav-
néni reformy nebylo ani fedi. Pamatuji se, ze mé jeji malé
déti prijaly bez nejmensich rozpakii, pochlubily se mi svym
inventafem, cistotou piiborti, a jeden chlapec, ktery se ne-
dal moc pobizet, mi barevnymi tuzkami vykreslil baje¢ného,
ale realisticky pojatého koné, ktery odpociva v mém deniku
jako ilustrace k pisemnému zdznamu o tomto prvnim setkani
s pokusnym skolstvim v Praze.

Prosim pani spravkyni, aby mi fekla o pokusné reformni
skole prvniho stupné to nejdilezitéfsi.

,»Kdyz zadaly pokusné reformni Skoly I. i IL stupné, po-
stavili se rodi¢e v Nuslich i v Michli proti pokusiim. Zavi-
nila to také Spatna informace rodicd o ticelu reformy: tiplni
laici o $kolskych otizkich pfece nemohli byt v pouhych
dvou schiizich informovani. Uditelstvo, které z reformnich
skol odeslo, protoze se nechtélo pokusii ziicastnit, piispélo
k zneklidnéni: informovalo rodife se svého stanoviska, za-
ujaté, nebo nepratelsky. Kolik z uditeli1 ziistalo na nasi skole,
kdyz se stala reformni? Dvé ulitelky a jeden uéitel. Déti se
s uditeli loudily, plakaly. Rodice se hrnuli do skoly odepiso-
vat své déti z reformni Skoly a rozdélili se na dva tabory.
Nezbylo nam nic jiného, nez ziskivat rodie od osoby
k osobé a pracovat na misté: na chodbach $koly jsme v teh-
dejsich pohnutjch dobach uspoiidali nejméné pét schiizi se
skupinami rodi¢t. Tadyhle pan Prochdzka (8kolnik tistavu),
chodil vedle nas se zvoncem a zjednaval klid, coZ se mu da-
filo také proto, ze ma tak vysokou a silnou postavu.®

Jaké byly namitky rodict?

»Nejriznéjsiho druhu, také takovéto: ,,My také vyrostli
ve staré Skole a jsme zivi a zdrivi. Naé reformni Skoly?*
Nebo jind némitka, ktera se vztahuje k naSemu Gmyslu stra-
vovat déti ve skole: ,,Mé dité nemtize chodit do vasi skoly,
protoze se bude vatit na Sané a to mé dité nesnasi.* Neékolik
rodici odeslo k mistni skolni radé, k mistnimu kolnimu vy-
boru, k zemské $kolni rad$, do ministerstva a k ministrovi.
Obesli to vSechno za jediné dopoledne a piisli vyiidit, ze
pan ministr $kolstvi — tehdy dr. Stefanek — zakaze refor-
mu. Pro ten rok, 1929—1930, nebyla reforma povolena
v celém rozsahu na Skolich I. stupné, zéstali tam jen udi-
telé piihlaSeni dobrovolné k reformé. Chlapecki a divéi

gkola byla spojena pod jednu spravu, ale ani koedukace ne-
mohla byt uskutecnéna pro odpor rodi¢ti. Dochizela nis
fada podepsanych i nepodepsanych zuiivych dopisti, i nej-
hrubdiho kalibru. Vnéjsi rdz Skoly musil uz z taktickych da-
vodii zfistat normalni, ve vnitini praci pedagogické i didak-
tické se mohly provadét nékteré zmény. Na piiklad globalni
metoda byla zavedena ve vSech dctyfech prvnich t¥idach.
Zavedeno také psani bez linek na volnych étvrtkdch. Po
mésiéni praci s rodiéi v téchto Ctyfech paralelkach prvini
tiidy se nam podafilo presvédiit je o prospésnosti koedu-
kace déti a tak jsme mohli 1. fijna 1929 pfistoupit k jejimu
uskuteénéni.*

Rekla byste néco blizstho o styku s rodici?

,»Meéli jsme ‘ob den tiidni schiize s rodiéi, v nichz sprav-
kyné skoly a tiidni ucitel hovorili o reformnich zasadach a
nutnosti i vyznamu spoluprace skoly a rodiny. Od té doby
se rodiCe stali prateli skoly. Ano, jeding mésic opravdové
prace nam stadil k obratu. Pozdéji nas zadali tak casto na-
vitévovat, ze jsme musili sahnout k jisté Gpravé téchto sty-
kii; chtéji-li pfijit na porady, jsou vitani, ale nemohou nas
vyrusovat pri vyucovani, mochou s ndmi mluvit soukromé
v uréenych hodinidch. To se velmi osvédéilo, vyvinula se
z toho ¢ila ordinace, probiraji se tam vSechny, i intimni za-
leZitosti, rodice se ndm otviraji a my mame velikou moZnost
vidét dité z perspektivy, ktera jinak uditeldm ziistdva nezna-
ma. ,Pletete si na sebe bi¢! #ikaji ndm kolegové z jinych
ustavit. To je pfirozené, ale vSechno se da upravit. Dali jsme
spolupraci rodi¢t se $kolou jesté jinou formu: do léta 1930
jsme zfidili pfi Skole Spolek rodi¢ti a pratel skoly, k pod-
pore skoly a reformni prace. Rodice zaka kazdé tiidy byli
vyzvani, aby se zucastnili price ve vyboru tohoto rodicov-
ského spolku. Od zaditku zahijeni vzbudila jeho ¢innost
velky zajem. Prvni jeho akce: z prostfedkit ziskanych vzdé-
lavaci i zabavnou ¢innosti byla utvofena prazdninova kolo-
nie. Zavedli jsme tydenni shromazdéni zdkovska, v ramci
kolektivni vychovy. Uéel téchto shromadéni a jejich pro-
gram je zatazeni Zivota mezi déti: mluvil ndm tam jednou
straznik o svém povolani, otec dvou naSich Zikd, jindy So-
fér, déti mezi sebe pozvaly spisovatele, na pfiklad Petra
Kfi¢ku nebo Adolfa Weniga, loutkafe, konservatoristy, no-
vinare. Misto ¢itanek a vedle nich zavedena mimodéitankova
detba, na ptiklad Vildraciv ,,RaZzovy ostrov*, -Seton-Watson,
»O veverici‘ a jiné.*

Od kdy byla>§kola uznana?

»Od prazdnin 1930, dostala oficidlni nizev ,,pokusna re-
formni skola obecna‘ a byly provedeny dalsi plany, jak byly
piivodné stanoveny v ,,Modré knize*. Koedukace provedena
na celé Skole, ve viech tfidich se osvédcila a nasla ohlas
mezi rodiéi. Také provedena diferenciace, vyvozeni dusled-
kd z poznani, Ze se skola musi prizptisobit détem, ne naopak,
jak se dosud déje. Déti opozdéné ve vyvoiji télesném i du-
Sevnim Spatné prospivaly. Po peclivém vybéru, pfipadné po
vySetieni v Pedologickém tistavu mésta Prahy byly tyto
déti dany do tfidy s malym poétem déti, aby mohl uditel
s kazdym z déti individuelné pracovat. Tim ostatni tiidy
s nadanymi détmi vzristaji casto az na podet pies padesat,
protoze v poctu déti nebyla reformnim skoldm déna dleva,
nebyl snizen podet Zactva na tiidu, jak to zadal nas organi-
saéni plan, ktery chtél nejvys tiicet pét zdkd do tiidy. Di-
ferenciace byla uplatfiovana také uvnitf tridy: déti se ve tii-
dach rozpadaji podle nadani a vykonnosti nejméné na tfi
skupiny. Metodou skupinového vyucovani dociluje ucitel
tmérného vyuZiti détskych schopnosti. Nadani nejsou
brzdéni, nejpomalej$i nejsou deprimovani tim, Ze nestaci
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nadanym — a prece pracuji tempem, na néZ stadi. UCitel
dociluje minima nejdéiv u viech, potom stfedu a maxima
predepsané latky. Skupinové vyucovani je krokem k vyuco-
vani navodnému, to znamena, ze se ucitel stiva vice porad-
cem déti, které pracuji samostatné, nebo se o to aspon snazi.
Skupinové vyulovani je také krokem k vyucovani indivi-
dualnimu, pfi ném? mize uditel vyjit vstfic povaze a nadani
nebo odlisnosti kazdého ditéte.*

Vylozila byste pojem pomocné a podptirné tiidy?

,»V nasi nuselské Skole jsou umistény tfi pomocné tridy,
z¥izené pro tchylnou mlddez z celého nuselského obvodu.
Tyto tiidy nemaji s tiidami diferencovanymi nic spolecné-
ho, v budové jsou umistény jen nihodné. Ale podpurné
tiidy patii ke skole. Podptirna tiida je zfizena pro déti, které
pro nemoc nebo z jiného ditvodu zameskaly urcitou cast
vyudovani. V téchto tfidich jsou doudovany v piedmeétech
trivia (Cteni, psani, poéitini). V podpirné tiidé neni dité
stale, doch4zi tam jen jednu az tii hodiny tydné, dokud ne-
doboni zameskanou latku. Jinak zfistava takové dité Zakem
své tiidy. Je to opatfeni mySlené hlavné pro déti socialné
slabé, pro déti, jimz rodie nemohou opatfit domaciho
udlitele, jako v rodinach, kde na to maji.*

Jak rozumite demokratisaci Skoly?

»Snazime se o to, aby se zménil pomér zika a uditele.
Ucitel se stava radcem a piitelem, déti se ucitele neboji, ne-
maji k nému tak daleko, je mezi obéma civilnéjsi styk. Nase
déti oslovuji svého uéitele obéanskym jménem. Jak jste pred
chvili ve shromazdéni slySel: ,Pani Sotkova, ja jsem si
hned myslel, Ze vam neni dobfe. Pieju vam, abyste se uzdra-
vila a pfisla nds zase v pondéli udit! (Méli jste vidét toho
malého obéana, jak pfi tom své uditelce potidsl rukou!)
Oslovovani uditele obéanskym jménem a bezprostiedni styk
vede k piatelskym citovym projeviim, déti se lidsky o uéitele
zajimaji. Také se musim zminit o odstranéni stupinku, éimz
zmizela mezera mezi lavici a katedrou.*

A pomér uciteld k ucitelim?

»Liidy v nasi Skole nejsou oddélené celky, kazdé zlep-
Seni se hned aplikuje na ostatni tiidy. Rikime: ,t¥idy s ote-
vienymi dvermi. Ucditelé se mezi sebou schazeji, v soukro-
mi i na schiizkich tfidnich uditelii, které znamenité poma-
haji jednotnému postupu a kolektivni praci. To plati také
o poméru k spravci Skoly, ktery je opravdu jednim z uditeltr
a nevidi ve své funkci jinou prestiz, nez pracovni.*

dopisy

Autor vyklada swviij reformni navrh
Mily Peroutko,

dovolte autoru (spravné&ji: autorfim) ,ndvrhu na resformu
Gstavy‘, ktery jste s jistym uznédnim citoval v 18. &isle P F i-
tomnosti, n€kolik slov k v&ci a k ndmitkdm pana h. p.

PredevSim: neni to Z4dny ndvrh, nybrZ ndmét k diskusi.
Néavrh by musel byt jinak, presné&ji vypracovin a zdtivodnén,
namét ztstava pruznéjsi, neurduje detaily, poditd s tim, Ze
by se musel prizphsobit praktickym a politickym nutnostem.
Ztistatime pii slové namét.

Prosim za prominuti, Ze jej budu je$té jednou ve vSf
struénosti opakovat:

Misto sendtu narodniho shroméZdéni by se ziidil senit od-
bornikfi, rozumi se: odbornikfi ve vé&cech, jeZ maji co dé&lat
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s dinnosti zdkonodarnou. Cést t&chto odbornikdl by Jmenova)
president republiky dle svého uvéZeni, druhou &ast by pre.
sident jmenoval podle tern navrZenych vefejnymi korpora-
cemi: politickymi stranami (jeZ u nés jsou tGtvary prevazng
stavovskymi, z&asti kulturnimi), velkymi korporacemi hog-
poda¥skymi a socidlnimi, vysokymi Skolami a tak déle. Okruh
téch korporaci v&domé& neni nédmétem vymezen. Pokud ge
tyée slova ,,odbornik‘: jsou jim minéni praktikové i theore-
tikové, 1lidé od piky i lidé védecky Skolenf, vynikajici Gied-
nici, byvali resortni ministfi, znali urcitého oboru spravy a
tak dale. Za jejich vybér by mravné rudila hlava statu; bylo
by véci presidentovy moralni prestiZe, aby vybiral ty nej-
lep$i. Funkéni udobi tohoto senitu by se krylo, rozumi se,
s funkéni dobou presidenta republiky; novy president by jme-
noval novy senat.

Tento senat by se jako plenum seSel jen jednou, pfi sloZeni
slibu. Jinak by se rozde€lil v odborné komise: hospodéiskou,
socidln&-politickou, pravni, technickou, kulturni. Tyto komise
by byly legalisované, ustavni autoritou nadané, zverejn&né
poradni sbory, které dosud fungovaly jen fakultativng, ano-
nymné a neverejné. Tyto odborné komise by s prislu$nymi
vybory poslanecké sndmovny zasedaly jako komory: hospo-
dérskd, socidlné politickd, pravni, technickd, kulturni; pomé&r
élenti odbornych komisi k ¢lentim parlamentnich vyborfi by
byl uvnit¥ komor fifty-fifty. Parlament by ovSem mél v ko-
moréch vzdy prevahu, nebot ¢&4st odbornikt by byla jmeno-
vana z kandidath navrZenych parlamentnimi stranami. Tim
by se predeSlo moznym konfliktiim parlamentu a senétu.

Komory by zasedaly verejné. Pripravovaly by névrhy z4-
konfi, podavaly by dobra zdani, mé&ly by pravo iniciativy.
Nemély by moci zdkonodarné. Jediné parlament by hlasoval
o prijeti nebo zamitnuti ndvrhti. Pokud parlament zmocnil
vlddu vynaSet v jistych oborech zédkony a narizeni, mohla by
i vlada Zadat od komor vypracovani nidvrh@t a dobrych zdéni.

O svolani, odrodeni nebo rozpu$téni senatu, resp. komor,
by mohly platit usance parlamentni. -

Senédt, jsa jmenovéan presidentem, by samoziejmé nemél
udasti na volbé presidenta a nemohl by fungovat jako soudni
dvir, ke kterému by snémovna mohla podat Zalobu na pre-
sidenta republiky nebo élena viady.

Dostateénéd autorita téchto komor by byla zarudéena jejich
verejnosti. Ze zasedani komor, sloZenych jednak z odborniki,
jednak z pracovni elity parlamentu (¢lent vyborti) by si ve-
fejné min&ni odneslo nejvic poudeni. Parlament by byl vice
neZ dosud nucen dbat odborného min&nf, které by bylo pro-
niSeno a zdavodn&no verejné. Uvnit¥ komor by se poslanci
ledademu naudili od odborniktt — a odbornici, ¢asto politicky
nezkuSeni, od praktickych politik@i. Parlament by nemohl tyto
komory znevéazit, maje v nich sdm v kazdém piipad€ poloviéni
zastoupeni.

Jak vidite, ty komory jsou rozSifené a legalisované poradni
sbory; nyni by byly naddny Gstavnim prestiZem a moci ve-
fejnosti a pri tom kontrolovany parlamentem. Vznik zakontl
by byl aspoil &asteén& odpoutédn od politickych stran a po-
staven na verejné argumentaci expertfi, A tak déle, ale tim
uZ zabodujeme do vypoclitdvani vyhod, jeZ mél namét na
mysH.

L J

Tento ndmé&t hledi udélat co nejvice 8 nejmensim podtem
Ustavnich zmé&n a nov& zavedenych d&initeldl. Sluduje nékolik
motivl, které jsou tak Fikajic ve vzduchu: Na piriklad nés
senat je v dneSni podob& povaZovan za zbyteény; a zada se
zifzeni vice mén& odbornych komor (vide: hospodafsky par-
lament, stavovské ziizeni, korporadni systém atd.). U nés
méme — byt dosud malo vyL}Zitou — tradici poradnich sborl
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Hospodaifska expanse.

la hodnota japonského zahrani¢niho ob-

B caviletnjch yent, T. 1808 ¥ 440 mi-
R ¢ valky 606,637.960. J
Jinfi, na pocatku rusko-japon SECREYA 200 oD

onci dovazeji 10% své sipvotre,zby potravin a vyvazeji 8%
P dukee svého potravinarstvi. Své zasoby surovin kryje
?:gonsk:? primysl z §5% v cizing, naproti tomu p}:o@é.vé
Japonsko 43% domacich surovin pramyslu zahraniénimu.
Konsum prﬁmyslovygh vyvroblgu je z’Jedm'e Stvrtiny 24~
sobovan z cizich zemi, kdezto’ japonské tovarr}y zaplavuji
asijské, americkg a fevrgggke trhy 49v% sveé 'produ;kce.
Japonci exportuji caj, ryzl, ryby,_ mqrslj:ou travu, z%la’-
tinu, zazvor, ofechy, soju, pivo, mm}aralm vody, bav}nene
vyrobky, surové hedvap}, tka,nn:ly, zinek, l’orovr}z,’ rybi tuk,
rostlinny Vosk,1 prysé(asénce,hzf?.pu:, sta.vevtém drivi, bamlpus,

4ée, porculan, r, uhli, siru, méd, mangan, ciga-
?;I;,asirkg, ce;nept, ,va%(z{ny, slamén4 pletiva, rohoze, umeé-
ecko-primyslové vyrobky. :
; Japgnci riskovali ztratu 2/s hodnoty své mény, aby
mohli soutdZiti na mezinarodnich trzich.’ V roce 1932, 28
plné inflace yenu, poéa}a byt1 japonska kgpkurence jiz
velmi citelnd, pres to, Ze jejich ceny s pocatku stouply
0 22.3% nad svétovou tGroven. Méfeno indexem 1914 =
100, rovnala se cenova hladina v prosinci 1932 141.5.
Japonci maji v imyslu do péti az deseti let vystuptiovati
svou vyvozni ofensivu zejména do Indie, Jizni Ameriky
a Evropy tak, aby mohli hladce konkurovati i svym Zele-
zem, ocelf, pivem, lihovinami, zarovkami, textiliemi, hraé-
kami cenové i jakosti. Jejich nejicéinnéjSimi zbranémi
je mzdovy dumping, dvou- aZ t¥isménné prace, a inflace.
Zatim Japonsko exportuje pz“‘edevéim’ proto, aby mohlo
dovézti vyzbroj. Za drahy dovoz musi platiti levaym vy-
vozem, na néjz doplaci nizkou Zivotni mirou svych lidi,
malou vnitfni hodnotou své mény i nepatrnymi zisky.
Japonsko se zmita v tragickém dilemmatu, ma-li svou ex-
pansi vystupniovat do krajnosti a riskovat nahly pielom
své konjunktury v okamziku, kdy je organisovani obra-
na celého svéta vzene do isolace, nebo ma-li preventivné
tuto isolaci v mens$im mé#itku samo privodit dohodou
s bilou rasou a obétovat svou slavnou, ale problematickou
budoucnost klidnéjsi a skromnéjsi pritomnosti.

Japonci zasahuji uz dnes severni Ameriku 34% svého
vyvozu, stfedni a jizni Ameriku a Evropu 10%, Asii,
Australii a Afriku 56%. V Ciné je z 6000 obchodnich
domu 4000 japonskych, ze 130 textilnich tovaren jen 82
éinslge’i, ,3 anglické a anych 45 japonskjrch. (';tvrtina’za-
hransgnlho obchodu cinského je v rukou japonskych.
Indocina dovazi rodn& 22 tun japonskych hedvabnych
tkaniv za 1 tunu zboZi francouzského. Francouzi se Vv r.
1933 proti dal$imu poklesu svého importu zajistili ob-
chodni smlouvou. Do Britské Indie dovazi Angli¢ani za
34 miliony liber, Japonci za 15; do Holandské Indie, Ma-
lajska, Indoé¢iny, na Filipiny a do Siamu Anglie za 11
milionti liber, Japonci za 12.6, do Ciny Anglidani za 10,
Japonci za 7.8 miliontt liber. Podobny je pomér dovozu
obou zemi do Australie, na Novy Zéland, do JiZni Afriky,
Vychodni Afriky a Egypta.

Japonsky velociped stoji v Holandské Indii 70 frankd,
fotograficky aparat 16 frs, boty 12.50. Sklo je tam z Ja-
ponska o 50% levnéjsi nez evropské, rovnéz mydlo a pivo.
V Surabaji musil zastaviti vystav pivovar, ktery proda-
val 48 lahvi za 19 hol. zlatych, kdezto Japonci za 9 hfl,
V Holandské Indii se prodavaji bavinéné latky, vyrobené
v BI:ltSké Indii Japonei; jsou levnéj$i nez holandské.

Pres to, %e m4 Australie 17.5%ni clo ad valorem na
Umélé hedvahi, stoji tam japonské 1 sh 4 d, kdezto ang-
lické 1 sh 9 4. Japonska bavinéna tkaniva jsou 50% pod
¢enovou tirovni anglickou. Australské tovarny na Zarov-
ky bY_IY nuceny omeziti vyrobu, protoze nemohou konku-
rovati s Japonci. V USA zatlacili Japonci némecké hrag-
ky, zdvojnasobili dovoz zarovek od r. 1928-1932 pres to,
rzxe Se Ameridani brani antidumpingovou taxou. Do Ka-

ady dovazeji Japonci kaucukové zbozi ze svych tovaren

v Singapoore a konkuruji tisp&$né veliké kanadské firmé
Goodrich, jez zaméstnava dvanict tisic délnikti. Japonska
komise prostudovala poméry ve St¥edni Americe, aby
tam mohla byti co nejdiive zahijena soustfedéni ex-
portni ofensiva. Do Brazilie dodavaji Japonci valeéné
stavby a doky v kompensaci za bavlnu a manganovou
rudu. Do Péru dovazeli Japonci 4% dovozu amerického,
v r. 1933 stoup! jejich podil jiz na 27% dovozu z USA.
Plan na invasi do latinské Ameriky bude uskuteénén bé-
hem pristich deseti let. V letech 1931—33 klesl ame-
ricky, anglicky a némecky dovoz do Argentiny o 45 az
60%, kdezto japonsky se udrzel na vysi. Japonci sou-
stavnd stupnuji svij dovoz i do Palestiny, Syrie, Iraku,
Arabie a Persie, s niz ujednali vyhodnou obchodni
smlouvu.

Kapitolou o sobé, kapitolou velmi trapnou je Britska
Indie. V roce 1912 jeSté dovazela Anglie 98% vSech ba-
vinénych latek. R. 1931 zhorsil se podil Anglie v poméru
56% anglickych proti 44% japonskym. Japonci si po-
stavili v Bengalsku dvé ohromné pradelny. R. 1931 spo-

trebovala Indie dvacet tisic japonskych zarovek mésiéng,

loni uz pil milionu.

Ve vétSiné ostatnich anglickych kolonii a dominii je
japonské zbozi za Sestinu ceny anglické. Grotesknd pt-
sobi fakt, ze Japonci vyvazeji do britskych kolonii a do-
minii kaudéuk ze své tovarny v Singapoore za ottawské
preferencéni tarify!

Nejvétsimi soupeti na mezindrodnich trzich jsou a zi-
stanou Anglicani a Japonci. Nic Angliéantim nepomahé,
ze chrani indicky textilni pramysl 50% clem, Ze Anti-
dumping Bill predepisuje dokonce 75%; indo-japonska
obchodni smlouva je také jen prozatimnim vychodiskem
z nouze. Japonska tkaniva jsou i v Anglii samotné (20%
clo ad valorem!) levnéjsi neZ tkaniva sheffieldska. Ja-
ponské hedvabi vypudilo italské a ohrozuje vazné fran-
couzské.

Francie se brani proti japonské invasi 25%ni surtaxou,
avSak japonsky dovoz stoupa ve vaze (150—200 miliont
frs roéné). Ve Svycarech, v zemi hodin, prodavaji Ja-
ponci hodinky na vahu, za 36 frs 1 kg. Také v Egypté
jsou japonské bavinéné vyrobky o 20—40% levnéjsi nez
evropské. Japonsky dovoz stoupl s 1.8% r. 1924 na 12%
r. 1932. V Holandsku jsou japonské zarovky levnéj$i nez
domaéci, Philipsovy; popelinové koSile japonské dosta-
nete v Holandsku za méné nez za cenu holandského ma-
teridlu. Holand’ani kupuji dokonce japonské roury, aby
jimi mohli konkurovati na mezinarodnich trzich. Japon-
ské kaliko je v Némecku o 30—50% levn&jsi nez domaci,
japonské zarovky do kapesnich svitilen jsou v Némecku
za 2 feniky, némecké za 5. V nejnovéjsi dob& usazuji se
Japonci ve stredni Evropé, zejména v Rakousku, proni-
kaji v Jugoslavii svym textilnim zboZim, hrackami, tuz-
kami, elektrickymi lampami, konservami a stroji; totéz
plati o Rumunsku, kam dokonce hrozi dovoz japonskych
automobild. Tak se ocitame tvari v tvar zlutému nebez-
peéi i v oblasti Malé dohody, kde je ohroZen nas textil,
sklarstvi a jiné prumysly.

Japonci buduji o zavod svou surovinnou zakladnu: pé-
stuji bavlnu, jez je z 30% dovazZena, aklimatisuji austral-
ské ovce, zdokonaluji mandzuské doly a huté, stavi ob-
chodni lod’stvo, aby dohonili Anglii, za niZ jsou hned na
druhém misté, pokud jde o podet lodi ve stavhé. Japon-
ské ministerstvo zahrani¢i jmenovalo v srpnu lofiského
roku dvacetilennou komisi a povérilo ji studiem revise
dosavadnich obchodnich smluv, vyrovnani obchodni bi-
lance, dobyti novych odbytist, zajisténi japonskych trha
v Americe, Cin& a Indii na podklad® reciprocity, kontroly
zemi, od nichz Japonci kupuji suroviny. Jde predevSim
o to vylouciti zavislost Japonska na nékteré zemi co do
odbéru surovin a ubraniti se dumpingové konkurenci,
kterou by snad ostatni staty zahajily proti Japonsku.

Zajimavy je pripad HabeSe, s niz Japonci ujednali po
nékolikaletych jednanich obchodni smlouvu. Japonska
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studijni komise bude zkoumati v Habe$i technické moz-
nosti primyslové vystavby, textilni prumysl japonsky
pak hodlad tam péstovati bavinu. Zvlastni péde se strany
japonské mA byti vénovana i habeSskému zeméd@lstvi.
Zahraniéni obchod habessky jde nyni téméf vyhradné
pres francouzsky pristav Dzibuti.

Japonsky priimysl hrozi

Co znameni Japonsko na mezinirodnich trzich, lze do-
loZiti ze statistik o vyvozu bavilnénych tkaniv, v nichz
Japonsko, jez bylo je$té r. 1927 hluboko pod Anglii, vede.
Nejblizsi konkurenéni boje lze odekavati v severni Africe,
Egypté a Jizni Africe. V Indii pribylo 3,228.000 novych
vieten a konsum baviny stoupl o 523.000 baliki. V Ciné
v téZe dobé pribylo 3,585.000 vieten a spotreba baviny
stoupla o 1,954.000 balikfi; Japonci vSak rozSirili své
pradelny o celych 5,498.000 vieten a zpracovali o 1,181.000
balik®t vic. Na 1000 lidi pripadad v Japonsku 79 vireten,
vlastnd 158, protoZze pracuji na dvé smeény. V letech
1920—24 méli jen 47 vreten na 1000 lidi, pred valkou
35. V Japonsku pracovali uz pred valkou na dvé smeény,
102 hodiny tydné, v Indii 60 hodin, v Cin& dokonce 132
hodiny tydn&. Maji 8 miliontt vieten, pred valkou 2.3 mi-
lionu. Smutna je skuteénost, Ze pres to, Ze maji Japonci
tak neobydejné levné pracovni sily, mechanisuji a racio-
nalisuji zejména pridelny takovym tempem, Ze tovarny
budou brzy automatisovany a liduprazdné (tFinactilety
vydéla v japonské textilni tovarné 2.10 frs denné, dozorce
7.70, dospély délnik 4.20—14.70). Japonsko dosédhlo jiz
v r. 1927 nékolikanisobku svého predvaleéného vyvozu
textilii. Svétova krise zpusobila pokles, z néhoz se vSak
japonsky primysl zotavil jiz r. 1932 devalvaci mény
mnohem pruddeji nez anglicky. V Japonsku piripada na
délnika 5.5 stavu, v Cin& 2. Japonské textilni tovarny
shromazdily v dobé nejvys$sich konjunktur takové reservy,
%e vyplaceji 14—50%ni dividendy. Jsou vzorn& organi-
sovany a spolehlivé statistiky a trZni zpravy umoziuji
jim vzdy prizpusobiti véas vyrobu poptavee.

Jak rostl japonsky textilni pramysl, ukazuji dislice
z japonskych hospoda¥skych déjin. V r. 1881 pracovalo
7 pradelen na 16.204 vietenech, r. 1928 259 tovaren mélo
v éinnosti 6,467.174 vietena, v roce 1932 7,789.000. Roz-
mach japonského textilniho primyslu odehral se ve t¥ech
etapach a po kaZdé to byla valka, jeZ prispéla konjunk-
turou: v letech 1894—95 ¢insko-japonska, pak rusko-ja-
ponska a konedéné svétova, jez zpusobila, Ze Japonci
ovladli cely Orient a v8echny zemé za Suezskym kana-
lem.

Specialisace, propaganda, Gvérové moznosti a dopravni
vyhody japonského primyslu jsou toho druhu, Ze s nim
maloktery evropsky nebo americky prumysl mize sou-
téziti. Japonsky textilni primysl na piiklad pracuje 28
dni v mésici (pouze 2 nedéle!). V Japonsku nejsou od-
borové organisace v evropském smyslu. 809 textilniho
délnictva jsou samostatné divky, najaté 28mésiéni smlou-
vou. Jsou pro né zafizeny spole¢né noclehirny, spoleéné
stravovani, Skoly, 14zné, nemocnice, sportovni hristé atd.,
viecko instituce proti délnickym organisacim! Dévie vy-
déla mésiéné asi 30 yent (15 amer. dol.), vyda v zavod-
nim domové asi 13.50 yeny (6.75 dal.), trkze uSetii mé-
si¢né asi 16 yent.

Délnik vydélad asi 45 yenh (22.50 dol.), vyda asi 27
yent, tedy uspoii asi 18 yenu. Tyto poméry zdaji se byti
japonskym délniktim, ktefi v zemédé&lstvi tolik nevydé-
lavaji, dobrodinim. Mladistvi délnici pod 14 let nesmi
byti v tovaArnach prijimani; to je nové na¥izeni, jez vSak
pripousti vyjimky a na ty se nejvic hie¥i: dé&ti, které
vychodily $kolu, sméji v tovarné pracovat, i kdyz je jim
treba 12 let. Socidlniho zdkonodarstvi v Japonsku neni,
jen zadkon o nemocenském pojiSténi od r. 1926/27. Stat
plati 10% nemocenského, 45% zaméstnanec a 45% za-
méstnavatel, Japonsky délnik je velmi obratny a jeho
vykonnost dosahuje Grovné, o niz se nam v Evropé ani
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nesni. V tovarnach je pecliva cistota a poradek. Nejlepsi
japonsky délnik, aé se nejlepSimu evropskému vyrovnj,
vydéla sotva polovinu evropské mzdy.

Je zluté nebezpeciakutni?

Na tuto otézku neznaji jednoznacéné odpovédi ani nej-
lep$i bili vojaci, ani narodohospodafi. Zluti muzi nevédi
sami, kde se octnou za padesat nebo sto let. Drive &i
pozdéji se zastavi nebo pietrhne také jejich film, tak
pozdé roztodeny vzpruzinou prelidnéni a netGzivnosti zems,
Zatim jsou Japonci handicapovani svymi vlastnimi ne-
snazemi, drzeni v Sachu sovétskym Ruskem, Spojenymi
staty i vychytralou politikou nejvic ohroZované Britské
¥i%e. Otevieny jsou brany na asijsky kontinent; avsak
Japonei jsou si dobie védomi svych kolonisaénich slabin.
Lze ovSem piredpokladati, ze si v duchu své korejské a
mandzuské tradice osvoji takové metody, Ze jim Asie,
uchvacens kouzlem Monroeovy doktriny, spadne do klina.
Bude pak svét spravedlivé rozdélen na doménu bilé a
Zluté rasy? Bili a zlutl muzi nejsou na svété sami!

Zapadni civilisace se musi predevSim vyporadati se
svymi nejbliz§imi problémy: Evropa méa své Japonce-
Némece a svou Cinu — slovansky svét, jenZz jednou uve-
den v pohyb, bude napristé velmi vaznym partnerem
ostatnich bilych ras. Heslo ,ex oriente lux‘ neni frazi,
ale hlubokou pouckou generaci. VSe nasvédcéuje tomu,
ze se nad Asii co nevidét strhne boufe, jeZ velmi citelné
porusi mocenskou rovnovahu v neprospéch bilé rasy. Zda
se, Ze na k¥iZovatce ras, na pomezi dvou svétl, dvou kul-
tur, na rozhrani dvou Gdobi politickych déjin lidstva bude
pravé Slovanstvu priféen kol vyrovnivat, syntetisovat,
regenerovat hloubkou své intuice, zZivelnosti svého tem-
peramentu, hojnosti citového bohatstvi a zazrakem pro-
sté zivotni moudrosti to, co téZce oddychujici zdpad uz
nestaéi postihnout a preklenout. Slovansks oblast ma
dnes k Asii bliz nez zapadni rasy. Sveze-li se tézisté bu-
doucich déjin lidstva po zemékouli o nékolik polednikil
na vychod, nebude uz slovanska rasa na periferii téchto
svétobornych udalosti, ale v jejich ohnisku. Tato perspek-
tiva budiz ndm také odpovédi na osudovou otdzku zluté

zaplavy na zapadé. Josef Lowenbach.

poznamky

Goebbelsova svoboda

O némecké vladé se jists nelze domnivati, %e stoji o to,
aby jeji ¢iny byly dakladnd kritisovany. Nebylo snad jestd
vlady, kter4 by byla svym diplomatickym aparitem provedla
vice intervenci a vice se naprotestovala proti zahraniénim
komentaitm k ¥i§skym udalostem, nez privé vlada Hitlerova.
destlize se tato vlida pokousela v tak velkém mé&ritku pi-
sobit na smér usuzovani tisku ciziho, dovedeme si snadno
domyslit, jak to vypadalo a vypad4 se svobodou tisku né-
meckého. MiaZzeme proto povazovat za vyznamnou udalost, Ze
se nyni sam ¥i§sky ministr propagandy odhodlava k vynosu,
v némz ohlasuje jisté uvolnéni nédmeckych novin. Patrné se uz
i vidcli némeckého stitu zmocnila nuda, pochazejici z né-
kolikerého ¢teni tychz Gfednich zprav a ¢lankd v rozmanitych
novinach. Tato nuda zFejmé& postupuje zdola. Uz delsi dobu
dochizeji katastrofalni zpravy o poklesu nikladu nejvétsich
némeckych denikii. To znamen4, Ze jejich byvali &teni¥i po-
vaZuji za zbyteéné piedplacet to, co si mohou pohodind pie-
¢ist na vladnich propagadnich plakatech nebo co mohou
nékolikrate za den sly%et v rozhlase, jestlize je uz i to ne-
omrzelo. Ukazuje, se, Ze proti véemu odekavani miize byt nskdy
idealni statek svobody i po obchodni strance vyhodn&jsim
artiklem nez standardni zboZi vladni propagandy. Po &tr-
nictimésiénim pusobeni dostiva se nyni Némecku velikych
vymozZenosti, nad nimiz my, kte¥i jsme zatim Zli v tmaistvi
prekonaného demokratismu a liberalismu, jisté zbledneme z4-
visti. Bude pry némeckému tisku povoleno samostatné zpra-
vodajstvi o vefejnych uddlostech. Bude pry lépe, kdyZ noviny
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Fejii Fedi vadel v G¥ednim znéni, nybrz kdyz
nebudou u""s;f_-'a"l;;_v;t;kud statni zajem dovoli, bude pry zrusen
sl Je ”"")i_(,-ﬁovaﬁ zpravy uréitého druhu a bude pry takovy
zhkaz uve li]" i5té uz jen vyjimkou, nikoli pravidlem. Redakéni
zakaz prg l;e‘pl‘ v budoucns drzet jako smérnice zisady, Ze
préce T zikona 0 odpovédnosti redaktorské je dovolena co
v rﬂ'gc firokd svoboda Gsudku. Viastnimu hledisku redalsce
n:-}z';e dati prednost pred hlediskem tfednim.

P Jo to nebyvalé podivani na diktatorskou vladu, iak vnucuje
{stou miru svobody svym novindAm a jak bezmala prosi:
Jsé { redaktori, jen mne laskav® kritisujte, vZdyt uz nehroz
'tfk nvelké nebezpedil* Patrné se usvmérnéni povedlo tak do-
konale, Ze to se stanoviska vkusu uZ neni hezké.

Goebbelsova zisada tedy pro pristd zni: Svoboda v mezich
zékona. Vezmeme-li zisadu samu o sobé, bez ohledu na
konkretni &iny némeckého reZimu, nemiZeme, nez vyslovit
upiimny souhlas. Nikde na svété neni mozno Kritisovati bez
mezi. Nikde neni moZno provadét svobodné kritiku vlady
tim, ze bychom zabijeli jeji predstavitele. JestliZze na jedné
strand pravi astavni zasada, Ze svoboda svédomi a politického
presvédceni je zarudena, a jestlize na druhé strané stanovi
trestni zdkon, Ze neni dovoleno zabiti ¢lovéka nebo ho urazet
nebo poskozovat na zdravi, vyplyva z toho, Ze projev svobody
a politického presvédéent nesmi vést k Zidnému ze skutkl,
vyloudenych trestnim zakonem. Jinymi slovy: svoboda je
omezena a vymezena zakonem. Lidé se obycejné domnivaji,
Je svoboda je pojem jenom negativni, ¢ili, Ze je svobodno
¢initi viecko, co nezakazuje zikon. Neni tomu tak. To, ¢emu
fikéme v moderni dob® svoboda, je vymezeno positivné, a to
v Gstavich demokratickych statt. Jsou to ona slavni priva
tlovéka a obdana, abstraktni zdsady, které pak vzrastaji v po-
dobé podrobnéjsich ustanoveni do celého pravniho ¥adu. Bylo
by viastnd presndjsi mluvit o svobodach a ne o svobodé, proto-
%o uz to jednotné ¢&islo samo svadi k predstavé jakési anar-
chické vSevolnosti.

Rozdil mezi faSismem a demokracii tedy neni v tom, Ze
tam by byl &lovék zdkonem omezovan ve svych politickych
svobodich a zde nikoli. Tam i zde omezovan jest a v kazdé
jiné politické soustavé omezovan bude a byti musi. Podstatny
rozdil viak je v tom, Ze faSism pojmu politické, Gstavnd za-
rucené svebody vitbec neuznivi, protoZe neuzniva individua.
(Kazda svoboda se totiz zaruduje bud jednotlivei nebo sku-
piné jednotlivell, protoZe je viastné pravnim vymezenim jejich
vztahu k celku spolednosti, t. j. zakladd naroky na strané
Jednotliveti a povinnosti na strand spolecnosti.) Ve faSistic-
kém totalitnim pojeti spolednosti se vSak na jednotlivce ne-
mysli, leda jako na otroka celku. N4arod, Rasa nebo Stat je
viecko, jednotlivec nic.

destlize tedy nyni Goebbels povoluje malou miru tiskové
svodody, prohiesuje se vlastnd proti zdkladnimu principu
faSismu. Také svoboda tisku je jednim z on&ch obdanskych
priv, ktera plynou z humanitniho nézoru moderni doby, Ze
Jednotlivy &lovék ma jistou nezadatelnou dustojnost, jez musi
byti pfiméfenym zplisobem zarudena. Ten nfzor nemi mista
ve fa..ﬁistické ideologii, kde prava jednotlivce se rozplyvaji
V povinnostech neomezené sluzby mystickému vyssimu celku
naroda nebo rasy. Bud Jje tedy Goebbelsovo na¥izeni Gstup-
kem demokracii, vyplyvajicim z poznini, Ze to po faSisticku
do diisledlu nejde, anebo je to snaha zachraniti pfed ostatnim
Svétem dekorum n¥meckého novind¥stvi. V tom i onom pii-
pads mohou byt demokraté spokojeni, protoZze na jejich slova
zase jednou doslo. Svoboda je nutni a dnesni sv&t se uz neda
0 ni trvale pripravit. Jisté oviem nebudeme prikladat mnoho
V¥znamu takovym lékarnickym davkam volnosti, jaké svému

;l:(;'?du udili PhDr. Joseph Goebbels — jako by %lo o smrtici
. Z. 8.

Dvé Jednoty

org‘:mgchto dnech mély valné hromady dvé veliké odborové
byti vegc?. 0‘{5 na sebe upozornily udilostmi, které nemohou
soeimm.eﬁ_ostl Thostejné. Ve &tvrtek se vypofddala narodnd
novnik‘v“l"‘tl Jednota zaméstnanct &s. drah s &-
Densy, ‘I;“ \Iel‘l nebyli dosti Gizkostlivi pfi spravé spolkovych
I kdy.i bl'el(Vaplla tu vysoka &astka prohospodafenych penéz.
DHIS veliyl'( (_: dod’att.aéné uhrazeno 300.000 K¢, je 1,048.000 K¢
POV&iu‘om) peniz i navv.ehkou organisaci. Z mnohych dfivodd
spékalJ élnsdz—z;l nejpovazlivé jsi, ze tu §lo o penize sebrané z p¥i-
Sotva uv:idi eJ 0 Clenstva. VétSinu tdchto pendz uZ organisace
Proti vinng.s € hodna uznéni rozhodnost, s niz se zakrotilo
Stvrtel; by l(ium, tr.ebz_ls dlouholetym vedoucim &inovnikiim, Ve
demokratj, kz organisace vyloudeni. To lIze zapsati na stranu

ckych aktiv, tuto odhodlanost zjednati radikailni

pofadek i za ceénu bolestné operace. Je t¥eba podtrhnouti tuto
tvrdost demokracie vii¢i vlastnim lidem, nebot u diktatur
kolem sebe jsme dosud vidéli pfebytek catonské pFisnosti jen
viéi protivnikiim. ?

Ale jde jeSté o jiné véci. Je-li koFistnictvi nepdknym zje-
vem, je tieba patrati i po tom, co k nému svadi, a po tom,
co mu brani. V pripadé Jednoty zaméstnancit drah najdeme
nékolik pfiéin. Provinili funkcionifi si mohli dati vyplacet
zna¢né dastky pro nejasmnost o mezich své pravo-
mo ci. Je tedy tieba velmi presné vymeziti stanovami i rady
opravnéni dinovnikidi, zejména téch, kteri disponuji penézi.
V Jednoté byla také nedostateé¢nd kontrola. Hle, druhi zé-
ruka bezpe¢nosti organisaénich prostfedklii — G¢inn4 kon-
trola. Udinnost zdiraziiujeme. Kontrolni organ musi byti
proto naprosto nezavisly na kontrolovaném. V Jednotdé byl
oviem kamaradsky pomér mezi éleny predsednictva a dozor-
¢tho vyboru, takZze si navzijem schvalovali vydaje. Vzroste-li
organisace, nestadi pak p¥i slozitéjSim hospoda¥eni a wcéto-
vani ani vile. Tu je tf¥eba odbornych znalosti hospodarskych
a, Géetnickych, nikoliv zasluha mnohaletého vérného cClenstvi.
Kontrole se prosté musi rozumét. Je zajimavé, Ze neni zvy-
kem naSich odborovych organisaci, aby si daly sestavit nebo
aspoii dikladné prezkouseti svou uzavérku tcéetnim a bilané-
nim odbornikem, oviem nezavislym. Vyhnuly by se mnohym
nemilym prekvapenim. Pri odpovédnosti za penize z chudych
rukou vyméahané prestAvd kamaridstvi. P¥i¢inu nechuti od-
borovych organisaci k odborné revisi najdeme v nemistné

.Zarlivosti nejen viiéi vefejnosti, ale i viidi élenstvu. Bilance

odborovych organisaci byvaji éasto stejné kouzelnickym vy-
tvorem, jako bilance podnikdi vydélkovych. Kofeny toho vézi
bez pochyby v podateich odboraistvi, kdy bylo nuceno do ile-
gality. Ani konkurence neni mezi odborovymi organisacemi
o nic mirndj8i nezli mezi podnikateli. Dnes viak se stalo od-
borafstvi nepFeziranym d&initelem vefejnym. Zcela privem se
domahia co nej$irsi publicity podnikl, zejména akciovych,
tvrdic, Ze jejich osud neni soukromou véci podnikatelskou.
Neswmi proto se braniti samo téZze zasadé.

Ze vzrostla ztracens &Sastka v Jednotd zaméstnanch drah
do takové vyse, vysv&tluje se tim, Ze oni &inovnici po dlouhd
1éta takto soustavn® hospoda¥ili. Zaroveint se ted, at pravem
&i nepriavem, navriilo na jejich hlavy vytek, Ze se pry chovali
ke dleniim nevlidnd a povySend. A tu je treti zisada. Neni
zAravé demokratickym ziizenim, jestliZze se jejich vidads
udrzuje p¥ilis dloubo v tychZ rukou, zejména, je-li
dosti schopnych jejich nastupci a jestlize k tomu je$té neni
postarano o G¢innou kontrolu a vymezeni pravomoci. .

Ale je tu jesté ctvrta piiéina — odborafska zvlastnost.
Vedouci voleni éinovnici byli zdroven pla-
cenymi zaméstnanci organisace. NemiZeme po-
vazovati tuto soustavu za spravnou a fdelnou, tiebas méa své
obdoby i jinde (banky). Je tu poruSena pfirozeni délba price
a vzajemné kontroly: na jedné strané voleni amatérsti funk-
cionaii, davajici podnéty a kontrolujicf, na druhé vykonny
profesionelni aparit. Ma sice zminéni soustava jisté vyhody,
davajic organisaci lidi z vlastnich fad. D4 se vSak pripustit
leda u malych finanéné slabych organisaci. U vétSi orga-
nisace ma vSak nastati pfirozena, Géelna délba prace. Jinak
rozhoduji voleni ¢inovnici sami o sob® a nelze tu zabraniti,
aby se po del$im ¢ase nevyvinul také jiny nezli idedlni zéjem
na funkei. To jsou hlavni pouéné prvky pripadu Jednoty
zaméstnancit és. drah.

®

Druhou velikou organisaci, nabadajfci k premysleni, je
Jednota ¢s. soukromych ifedniki. Zjevy a p¥i-
éiny jsou tu ponékud jiné. V této Jednotd byl pred pult¥etim
rokem proveden jakysi pfevrat. Vysledkem jeho bylo ov14 d-
nuti organisace niarodni demokracii a za-
méstnavateli. Svrchovand podivha tloha tajemniki,
kteri byli povinni hajiti ¢élena, funkcionife a svého pritele,
by stala za Gvahu zvlasStni. Nové vedeni nebylo prijato se
souhlasem ¢lenstva, nebo aspoili silnou mensinou. Clenstvo
nese téZce politické vlivy v organisaci hlisfci se pred ve-
fejnosti k politické neutralité a jeSt& tize sotva uvéritelné
skutednosti, Ze proti nespokojenym, kritisujicim oposi¢nikiim
uzivaji zamdstnavatelského ndtlaku dokonce vy-
zna¢ni funkcion&¥i organisace.

Pies to vSe se nepodafilo dosud oposici zjednati napravu.
Pri¢iny jsou nejen zajimavé, ale maji i platnost obecn&jsi.
P¥i pouziti zam&stnavatelského teroru zalekne se mnoho &lenit
aktivniho vystoupeni. Ostatni p¥iiny bychom nazvali re Zif.
Je to ono kouzlo, jimz se &asto vyrabi verejné minéni. Je treba
miti v rukeou urdité mocenské prostfedky. Takovym pro-
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‘edikem je v p¥ipadd Jednoty soukromych Ufednikii aparst
321?0(3:11 deinokracie, Nemocenské pojistovny soukromych Gred-
nikd a Jednoty samé. S tim se uz néco pofidi. Je zkritlka nutno
obsaditi dalezité mistni odbory orgz}nigace spt_alehhvimi lidvmi,
kte¥i pak uZ projevi takové minéni, jakého je pravé potiebi
— na piiklad p¥i hlasovéni na valné hromadé.

Zatim je v Jednot® rozhodné oposicni Sloven§ko a skoro
celd Morava. Rozhodujicim &initelem by byly prazské odbory.
A pravé na nd je soustfedsno hlavni Gsili rezie. Ufednictvo
Nemocenské pojistovny, spolehlivi nirodné demokrati¢ti stra-
nici a dalsi zAvisli 1idé jsou G¢elné rozddleni po odborech, aby
je ovladali a postarali se tak pfed venkovsky’m_ ¢lenstvem
o zddni, Ze Praha stoji za vedenim. V Praze byli prosazeni
letos témsF vyhradnd oddani ndrodnd demokrati¢ti stoupenci
za souhlasu vedeni.

Ptime-li se, jak je moZné, ze mengina ovlid4 inteligentni
vetsinu, musime si zase viimnouti organisa¢nfho typu. Clen-
stvo Jednoty dnes doplici na to, Ze se spolehlo na placeny
aparat a prestalo se podrobn& zabyvati samo organisadnimi
i stavovskymi vécmi. Rozumi malo svym otizkiam, m& mezi
sebou malo organisadnd zbshlych lidi, milo ¥efnicky zkuse-
nych.

Tak se stalo hiiékou vlastnich zaméstnancil, jakmile se
zaméstnanci stali lidé, ktefi u% v organisaci nevyrostli,
nybrz do nf neorganicky p¥isli, jimZ jde tedy p¥irozen& prede-
v8im o vlastni zajisténi. Organisaci ovSem nenf ani jinak na
prospéch nedostatek vzdélanych a ost¥ilenych ¢lenti. Odbo-
raiska prace se zatim totiz tak bohaté rozclenila, Ze organi-
sace potfebuje nezbytnd velkého kidru vzdélanych a zku-
Senych specialistii, ma-li s Gspéchem pracovati pro d&lenstvo
na vsech usecich moderni socidalni politiky.

Musime tu uvaZovati o zikladni podmince sfily a zdaru
kazdého hnuti, demokratického zvlasts. Ze je totiz silné
jen to hnuti, jeZ je neseno Zivou, spoluvédo-
mou silou viech svych prislusnika. Cim silngjsi,
uvédomeélejsi, vérnéjsi kazdy d¢len, tim mocnéjsi celek. Béda
viak hnuti, jeZ se spolehlo na profesionalni aparat. Zakrni
a jeho soudrznost upadd nezadrZitelné. To je praveé pripad
Jednoty soukromych Grednikii. Proto zatim prohriva vétsina
¢lenstva. Bude prohravati, dokud nepfekon& védomym usilim
vlastni nedostatky, aby jeho aparat neslouzil proti nému. A
jesté dalsi poznatek. Jednota sloudila kdysi sviaj
osud s nemocenskou pojistovnou soukromych G¥edniki, jako
vyhodnym mocenskym prostfedkem. Casto dodal, &eho by se
byvalo muselo dobyvati vlastnimi prostfedky. N4s: roj se do-~
stal do cizich rukou a obratil se proti difvéjsimu uZivateli.
I tu je vidét, Ze vlastni prostfedky je tiZe hledati, ale zato
se tak snadno o nd nepiijde.

VSechny tyto zjevy a jejich piidiny maji viak je¥ts jiny
vyznam. Mluvi-li se o krisi demokracie, lze si sprivnost tvrze-
ni ovériti na demokratickych institucich. Cim hloubdji kotvi
urcité zrizeni v demokracii, tim jasnéji nam ukaZe prednosti
i vady demokracie. A pravé odborafstvi si nelze piedstaviti
bez demokracie. Jeho prvky dobrovolnosti, sebe -
uréenfi samospravy, jsouzikladnimi rysy de-
mokratické soustavy, Ze neni divu, jestlize si diktatury
vSude pospiSily, aby se co nejrychleji zbavily odborovych
organisaci. A vskutku najdeme v odborarstvi typické pii-
¢iny dneSni krise demokracie: mechanické a mechanisujici
chapani této nesmirné odpovédné myslenky, nedostatek kon-
troly, pokusy o p¥iZivnictvi, upadek zivé viry, malo svéod-
povédnosti, milo odvahy ¥eSit moderné moderni otézky, mailo
spolehlivé pripravy na né. Jsme-li v8ak rozhodnuti postarati
se o napravu demokraticky, ponévadZ svoboda je nejcennéj-
Sim statkem c¢lovéka, musime dbati, aby ozdravovaci proces,
ktery probudi staré tvorivé sily demokracie, se provedl i v jed-
notlivych demokratickych zFizenich — tedy i v odborarstvi.
Odborafstvi si pak musi uvédomiti, Ze nemiize uhnouti patra-
vému zraku verejnosti, jiz nemiize byti Ihostejny jeho vyvoj.
‘Odbora¥stvi dorfiistda na vyznamného d&initele nové spoleden-
ské skladby. V Gsili o hospodaiskou demokracii, budované na
zajmové samospraveé, pripadd odborafstvi velmi vyznamna

Gloha. Musi byti na ni pripraveno nejen vécné — znalosti
otazek — ale i mravné — zachovanim a dalSim rezvinutim
svych nejlepSich tverivych sil, jimiz vyrostlo. 11k

IIT. délnicka olympiada
II1. délnickad olympiada jest — jak se Fikd — prede dvefmi;

od poéatku dervence déli nis jen nékolik tydnii; a p¥ece jest
u nas cela iFada listh, jichZ &tenaf se viibec nedodetl, Ze se

310

|

néjak4 Délnickd olympiada bude viibec konati. Jedna se o akcl‘
tak malou, Ze by unikla pozornosti tisku, ktery dovede svédo_l
mitd registrovati kdejaky zapas muizstev' velmi nezn&mycw
jehoZ pozornosti neunikne footballovy zépas, ktery se kong)|
za Gdasti 30 1idi? Staéi uvésti nékolik &fisel, ktera svédéi o tom 1
Ze se jedna o akei velmi rozmérnou: Délnické t&locvidné jed_"
noty jsou — po Sokole — druhou nejsiln&jsi organisaci télo-w‘
vychovnou; maji v 1340 jednetach na 140.000 p¥islusnikidi. Pg.
&itha se, Ze na Délnické olympiad® se vystiid4 nejménd 35.00{)‘
cvidicich, tedy vice nez p¥i Olympiad§ predchozi, na niz cvidily|
30.100 lidi. Tomuto pod¢tu odpovida takeé statni stadion na Stra.|
hové; jeho cvi€isté je upraveno k nastupu 10.000 cvidicich, jehq |
tribuny a ochozy pro 110.000 divakd. Celkovy néklad na pro|
vedeni Olympiady odhaduje se na 3 mil. K& Pro ubytovini|
aéastnikit jest zajiSténo 87 praZskych 8kol, v nichZz ma byti
ubytovéano na 50.000 lidi. Hromadné stravovani podita s 20.000
lidi, o které nutno se postarati. Slavnostni scéna pocita s 5000
aéinkujicich. Téchto nékolik Cisel svédéi o tom, Ze se jedns |
o slavnosti, které neujdou pozornosti ani tomu, kdo neni z to- |
hoto tabora. Zatim co jest u nas fada listli, které nep¥inesly |
Fadedky o tom, co se déje hned vedle nich, roste podet p¥ihla-
gek z ciziny. Z Ameriky prijedou na III. d&lnickou olympiady
t¥i vypravy, bude zde zastoupeno Finsko, Anglie, Francie, Ho-
landsko, Jugoslavie, Belgie, Mad’arsko, Polsko, Lotysko, Svy-
carsko, Dansko atd. Dva staty tu schizeji, a to prave ty,
které v socialismu mnoho znamenaly., Némecko a Rakousko.

MoZzno namitnout: nedivte se, jsou-li listy, které nechtsji
ni¢eho védét o této ITI. déImické olympiadé. Maji pravo o nf
nepsat, maji pravo o ni mléet, a to proto, Ze se jedn# o akei,
k niZ nemohou miti pomér, protoZe se tu jednid o manifestaci
télovychovné organisace, ktera jde ruku v ruce se socialnd
demokratickou stranou délnickou. Strany se zajimaji o ty
druhé jen tehdy, mohou-li toho proti nim vyuziti. Kdyby so-
sialn® demokraticky sekretal zpronevéril nékolik tisic K&, mél
by u listli druhych stran na ndkolik dni zaji§t&énu znadnou po-
zornost a nebylo by divu, kdyby o ném byly napsany i @ivod-
niky. — Délnicks olympiada, ktera se piipravuje, jest dobra
vée, a télovychovna organisace a télovychovné hnuti, které za
ni stoji, miize miti jiz pfedem radost. Je to manifestace vel-
kych rozmért. Bylo by nutno o této dobré véci Fici n&kolik
dobrych, uznalych slov. Zaikon stranictvi a zejména zakon
naseho stranictvi toho nedovoluje; p¥ikazuje a dovoluje psati
o politickém odpurci jen tehdy, moZno-li o0 ném psiti Spatné.

Ten, kdo by se podival za kulisy Olympiady, poznal by, Ze
v mnohém mu jeho tisk nasazuje nedobré bryle, kdyz jimi se
ma divat na socialistické a délnické hnuti. Kdyby nesocialista
prosel né&kolik cvi¢ist DTJ., nékolik jejich t&locviden, poznal
by, Ze s tim materialismem, ktery se tak &asto hazi na krk
socialistim a délnickému hnuti, je to ve skutednosti ponskud
Jinak. Musil by si poloZiti otazku: byl to materialismus, bylo
to -(osklivé) chlebaistvi, které tu dalo bdhem let dohromady
na 140.000 lidi, z nichZ na 85.000 lidi si zacvidi na strahov-
ském stadionu? Musil by doznati, Ze tyto lidi svedlo néco do-
cela jiného, Je pravda, Ze dnes i toto hnuti ma v mnohém
urovnanu cestu, Ze socialni demokracie ma své zastupce na
radnicich, i jinde, Ze tito zastupcové zatladi, je-li potiebi; ale
zakladni silou tohoto hnuti jest oddanost jeho p¥islusnikét.
Jediné tato oddanost dovedla tu vytvorit organisaci, ktera mezi
na8imi télovychovnymi organisacemi stoji na druhém mists;
jediné tim si vysvétlujeme, Ze toto hnuti proslo horkym roz-
lomem sociiln® demokratického hnuti po prevratu pomérnd
lépe neZ strana, i kdyZ silng krvacelo, a Ze prave toto hnuti,
tiebaze silné krvécelo, prispslo samo znaénd ke konsolidaci
politického hnuti socidlné demokratického.

Z Plzefiska se na III. déinickeu olympiadu hlasi p¥es 16.000
Géastnikii, z Ostravy na phlpata tisice; Brnénsko vypravi
dvakrat tolikk cviéicich a hesti jako k Olympiadé piedchozi.
Nékde jest aktivita vétsi, n8kde mensi, vzdy vSak takova, Ze
zasluhuje respektu. Bylo by pot¥ebi se zamysliti nad Zivotem
Déinické télocviéné jednoty nékde pod horami, kde dlnici —
maji-li viilbec praci — maji mzdy'pomalu japonské; tovarny tu
stoji, ve vesnicich jest pomalu vice téch, ktefi nepracuji, nes
téch, ktefi pracuji. A prece tato krise nepodicmila tento tsek
délnického hnuti. ZtiZila jeho praci; ale tito lidé nerikaji: je
krise, ned4 se nic délat. Prave tato bolest z krise nasobi jejich
sily.

Dr. Krama¥ kdysi ¥ikgval: délnfci nejsou andélé. Ano. Nejsou
andélé, a p¥i 8vé praci ve svych jednotéch nevypadaji andél-
sky. Ale i kdyZ mezi nimi nebudeme hledati andély, nybrz jen
lidi, pozname, jak dobry materiil ma délnické hnuti v tomto
Gseku své prace. Toto hnuti jest sociilng kompaktnéjsi neZ
Jjiné CAsti socialistického hnuti, Intelektu4l, Grednik, prosté
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snalell p¥i zdkonoddrné &innosti. Jde o to, tu

u tradici ustalit a udinit zévaznou. Nemuselo by se
g ani tikat senat; nés namét uzZivd toho slova hlavné
t(:f;‘; aby v zékonoddrnych komordch uZ ex titulo zasedali
zdbor'nfCi jako rovnocenni s éleny parlamentu. Verejné jedna-
jici komory slozené ex aequo z poslanch a senitortt by uZ
Zzevnd vypadaly jinak, slavnostné&ji a autoritativnéji nez sné-
movni Vybory, berouci v&ts$i nebo menSi mérou a neverejné
v potez anonymni odborné poradce. Nepodcefiujme vyznam
yerejné davery v zdkonodarnou d&innost, at ji kon4 parla-
ment nebo zmocnéné k tomu vlada.

Namét bere v Gvahu zvySeni moci hlavy statuy, jez podle
namétu vybird a jmenuje ¢leny odborného sendtu; dale pod-
gtatné zesileni nepolitického, odborného momentu v &innosti
zékonodarné; déle zvySeni osobni i v&cné Grovn& v pripravé
zakonti; a pri tom nesahd v nidem na koreny demokracie,
nebot zdkonoddrnou moc ponechivéd v neztencené mire par-
lamentu. Naopak znamené vic demokracie: Z&dnd moc ani vy-
sada neuc¢ini odbornika odbornikem; nic neni demokratiét&j-
sfho, v ni¢em pén nepdn si nejsou tak rovni, jako v prirod-
nim vybsru schopnosti a pile. Demokracie by takto ziskala
na kompetenci, na kvalit€ i autorité, aniz by byla poruSena
gyrchovanost lidu, vyjadiend parlamentem. U nés se ve vladé
osvédtila tradiéni uz kombinace politikli a odbornikfi; miZeme
mit za to, Ze by se tato kombinace ukézala Géelnou i v préci
parlamentérni.

a odbornl?' ch

Reklo se, Ze namét nepfinad$i mnoho nového. To je v jistém
smyslu jeho prednost, ale na druhé stran& by pfi minimAalnim
zasahu do Gstavy disponovala demokracie &tyifmi, pé&ti nebo
vice odbornymi komorami, o jejichZ jednani by byla verejnost
stale informovéna; piriprava zdkont by se neddla za zavie-
nymi dvefmi vyborti, nybrz ve verejném sezeni sboru co nej-
lépe kvalifikovaného. Byl by to systém, ktery by mél mnohé
rysy z toho, co v jinych statech bylo uskuteinéno ruSenim
demokratickych tistav a klasického parlamentarismu a 8 ¢im
Se agituje i u nés; pfi tom systém, vyvinuty z jistych dobrych
domacich tradici na%i demokracie.

[ J
To se rozumf, lep¥i by byla reforma demokratfl, neZ re-
forma demokracie; ale &m chcete ty demokraty po dobrém
reformovat? Snad piece jen tim, Ze se budeme snaZit, aby
stoupala politickd osvicenost ndroda; to mé&l na% namét od-
bornych komor, sludujicich v&cnou expertisu g politickou od-
Povédnosti, na mysli v fadé nejpredn&jsi. G.

Cesta rektora Domina k narodu

VéazZeny pane redaktore,
dovolujeme si V4s zdvorile pozédati, abyste otiskl ve svém
tydeniku priloZeny ¢&lanek jednatele naSeho spolku. Je to od-
POVEX na &lanek Rudolfa Vipenika: ,,Cesta rektora Domina,
k narodu g tlumodi zaroveh stanovisko nageho spolku ke
viem otdzkdm ve zmméném &linku obsaZenym. Doufdme, Ze
podle zisady: Audiatur et altera pars této nadf zdvorilé Za-
(-iosti laskavé vyhovite, a d&kujice predem znamen&me § pro-
Jevem tUcty za:

Spolek deskoslovenskych pravmiks ,Vehrd“ v Praze:

Jiri Krdlovec,
ur. mistostarosta.

V 18. &fsle , Pritomnosti® byl uverejnén ¢Eldnek, psany é&le-
Hem vyboru Spolku posluchadi filosofie Rudolfem Véapenikem,
ktery obvyklou oposiéni formou tohoto spolku titodf na J. M.
rektora Karlovy university prof. dra K. Domina.

'V é&lénku, rozdéleném na n&kolik samostatnych oddilfi, kri-
tisuje pisatel hlavné novind¥skou &innost pana rektora, tyka-
jici se réiznych aktualit naSeho vefejného Zivota a hlavné inta-
bulace a restaurace Karolina. Tak hned v prvém oddilu je pan
rektor napadan pro sviij ¢ldnek ,Devalvace a naSe narodni
kultura“, kterym pry ,,ukézal velky talent d4ti se do sluZeb
narodné demokratické oposiéni kampané&“, Kazdému vSak, kdo
¢lanek pana rektora d&etl, je zfejmo, Ze zde ne$lo o Z4dnou
oposiéni kampaii, nybrZz o prosté verejné konstatovani a vylo-
Zeni fakta, Ze devalvaci byly mizerné dotace naSich vé&deckych
ustavii znovu suchou cestou sniZeny. K tomu je jisté pan rek-
tor jakoZto representant university a feditel jednoho z postiZe-
nych Gstavit opravnén — ba moZno ¥#ici povinen, a kdo dovede
alespoii trochu pocitat, musi mu — po preéteni jeho &lanku —
jisté dati za pravdu. D4le nelibil se pisateli &lanek pana rek-
tora, kterym verejn& protestoval proti konfiskaci ,Narodnich
listh“ a ,,N4arodni politiky‘ pro élanky dra K. Kraméie a prof.
dra Horacka, a slovy vice méné za vlagy pritaZenymi pokousi
se vysvétliti, Ze panu rektorovi nejde o censuru vibec, nybrz
o censuru jmenovanych dvou listlt. Ano, nejde zde o censuru
viibeec ani o censuru nékterych listl, nybrZz o to, éf Elanky
jsou konfiskovany. A jsou-li to ¢lanky universitniho profesora
a jednoho z nejlepSich doktortt Karlovy university (ktery, mi-
mochodem Feéeno, byl také prvnim predsedou vlddy tohoto
statu a ktery je narodohospodatskym odbornikem a poslancem
N4arodniho shroméZdéni), musi se proti tomu rektor této uni-
versity ozvat.

A koneéné prichézi pisatel k vlastni své bolesti, t. j. k inta-
bulaci Karolina. Nejdiive ovSem klade otadzku, nem4-li Mare-
Stiv zakon, jenZ byl podkladem intabulace, ,,tytéZz slabiny jako
jiné (které to jsou?), které vznikly v dob& néhlého prevratu
a prestavby statu od zdkladt“, a v dalsim zabyvéa se intabu-
laci samotnou. Hned na polatku dopousti se vSak men$i ne-
spravnosti. PiSe totiZ, Ze tento zdkon zaruéuje némecké uni-
versité (v § 3) uZivani Easti budovy Karolina aZ do doby, kdy
tato bude miti vlastni budovu. Zde zapomnél pisatel ovSem
dodat, Ze zakon pravi dile (v témZe §), ,,nebo dokud ji ne-
budou opatfeny mfistnosti ndhradni“. Kdyby o tyto néhradni
mistnosti stdla, mohla je uZ némeck4 universita ddvno mit,
a to v budové t. zv. Akademie, kterou po prestéhovani do nové
budovy vyprazdnila pravnickd fakulta éeské university. Ona
v3ak radéji z agitaénich a politickych divodd setrvava v na-
prosto mevyhovujicich a nedostatednych mistnostech v Karo-
linu, které se nesnaZi ani minimélnfm zphsobem upravit. Pri
zndmé némecké agresivnosti, jakoz i p¥i p#izni, kterou k Ném-
ctim chovaji obé nase vladni socialistické strany, by se alespoii
toto akademickému senatu némecké university jisté podafilo.
Déle se pisatel hrozi, Ze se pan rektor odvézil toho, ¢eho pry
se neodvéazilo 12 rektorfi a ,,mezi nimi nadi nejlepsi pravnici
a znalec deskych d&jin prof. Pekaf*, ktefi pry ,méli jist& své
dtivody, pro¢ tak neudinili. Byli si v&€domi citlivosti naSich
N&med ve v8ci university a nechtéli rozdmychati poZar v dobé,
ve které §lo o ziskédni menSin k spoleéné préici na dile vystavby
nového stétu®, Zde tedy jsou podkladany drivéjsim rektortim
i akademickym senadttim university Karlovy tmysly, kterych
jist® neméli, VSichni rektofi se vSemi akademickymi senaty
a se vSemi ¢leny profesorskych sbort jakékoliv politické orien-
tace usilovali prece vzdy o provedeni MareSova zdkona a ni-
kdy se ho nevzdali. Staéi snad pripomenouti redi i &lanky ze-
mrelého prof. Stiebera a i dneSni élanky a predna$ky prof.
Vojtiska, jakoZ i prohldSeni dne$nifho akademického senatu,
a nikdo nebude o pravdivosti mého tvrzeni pochybovat.
A ostatné o tom, bylo-li dotéeno n&jaké pravo némecké univer-
sity, rozhodly jiZ neodvislé soudy tohoto statu, které jediné
v tomto pripadé€ mohou rozhodovati, ponévadZz se jednd o z4-
kon radnou cestou vydany. Pokud se jedn4 o ,némeckou citli-
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vost* ve véci university, kters byla snad, coZ réd priznavém,
intabulaci dotdena, byla &esks citlivost dotlena jeSté vice,
kdyZ némedti profesofi §li zkoudet na Pankrac kandidaty, jimz
bylo dokézéno hrubé piekroteni zékona na ochranu republiky.
A to se stalo, tufim, v patndctém roce republiky, a tim asi
Némeci dokéazali, jak jsou ,zisk4ni pro spole¢nou préci na dile
vystavby nového statu‘.

Ted nésleduje odstavec nadepsany Restaurace Ka-
rolina, ktery pry je .jadrem &ldnku® (j& vSak jsem to
jadro posunul pondkud blize), kde pisatel chce dokézat, jak
bude Némectim ublizeno a kde se strachuje, co bude s umistg-
nim némecké university. Jak m o hla n&meck4 universita byti
umisténa, vysvétlil jsem jiZ vyse. Nyni bych k obavam pisatele
cht&l jen dodat, Ze N&mci po rozd&leni university na Ceskou a
n&meckou podobné obavy o Geskou v&tev neméli, ba Ze se ne-
starali ani o to, kdo uvede prvého rektora v jeho tfadé. Skoda,
Ze jiz neZije prof. Stieber! P¥ivedl bych k nému zastupce
Spolku filosoffi, aby jim vyloZil, jak se pfed prevratem cho-
vali representanti némecké university k &eské druZce stejného
jména! Tak by zajisté nejlépe poznali to GZasné gentlemanstvi
dne8niho rektora Karlovy university a poopravili by ponékud
§V€ priznivé min&ni o0 n&mecké universitd, kdyZ uZ jim k tomu
nestali ty rtizné provokace némeckych védct po prevratu.

Dile nazyval pisatel ,,povaZlivym optimismem‘ chtiti dnes
vybirati na ,mrtvy vn&jsek budovy*, kdyZ pry stredni stav,
ktery tvoril vzdy kadr darch, je tak zbidaden. Ano, stredni
stav je zbidaden, ale jeite vice je zbidaleno délmictvo a prece
neni nikde nazyvano ,povaZlivym optimismem*, sbird-li n€kdo
na vydrZovani némeckych a rakouskych emigrant@. Takovéto
shirky jsou prece vice mén& véci citu a svétového nézoru, a
kaZdy ptispé&je na ty, které jsou jeho presv&ddeni blizsi. Pokud
se pak tyde ,mrtvého vnéjsku budovy‘, musim prohlésiti, Ze
tento pri celé akei neni véci podstatnou. Podstatou je zde vy-
znam této budovy nejen v dé&jinach &eskych, nybrz i v dé&ji-
néch svétovych. KaZdému Cechu a nefku-li deskému studentu
musi byti zndmo, Ze to byla universita a specidlné Karolinum,
odkud vySel prvni popud k husitstvi, nejslavnéjsi to kapitole
deskych dé&jin. A z této kapitoly naSich d&jin éerpaly své nad-
Seni i dobrovolnické sbory, jejichZ boji byl po tfistaleté pie-
stavce obnoven tento stat. Je tudiZ zcela na mists, kdyZz za
prispéni celého naroda bude tato pamétna budova znovu vy-
budovéana tak, jako bylo vybudovdno Nérodni divadlo a chrdm
sv. Vita. Ve spojitosti s ot4dzkou restaurace Karolina je panu
rektorovi také doporudovano, ,aby se jednou zajimal také
o socidlni postaveni chovancli (jaké to nové slovo!) starobylé
university Karlovy“. J& bych tuto starost doporudil op&t Spol-
ku filosofi, ktery o té&chto zaleZitostech sice velmi réd pfi
kazdé sebemen$i prileZitosti piSe a debatuje, a se studentskou
bidou agituje, ale praktickou a politicky nezabarvenou &innost
na tomto poli nevyviji. Zde stadi pripomenouti stanovisko za-
stupce jedné socialistické strany v parlamentnf Gsporné ko-
misi z doby, kdy tato komise jednala o statnim p#isp&vku na
socidlni pé¢i o studentstvo a mam ihned své tvrzeni pode-
pieno. Tento zastupce totiZ navrhoval, aby statni prisp&vek
na tento Géel byl sniZen ,jen o tfi miliony, a nikde jsme ne-
slySeli, Ze by vedeni SPF mu toto jednani vytykalo. A byl to
naopak rektor Domin, ktery se zéastupci t&ch nendvidénych
»ustfednich studentskych organisaci“ b&hal po rfiznych tfa-
dech a parlamentnich klubech a prosil, aby prispévek sniZo-
vén nebyl, coZ se také, dik tomuto z4sahu, podatilo.

A podobnym zplisobem mé se to také s lamentaci nad bid-
nym stavem ,Zivé védy‘, dokazovanym Fadou citattt z dennfho
tisku. Na celém svété Ziji prece v&decké tstavy pouze z pod-
por stitu a bohatych soukromnikfi, a mé, nebo lépe Fedeno,
m&lo by tomu tak byti i u nds. JenZe u nas odpadaji ti bohati
soukromnici, pon&vadz velkd veétSina naSich milion4a¥d patif,
jak jejich statistika jasn& dokazuje, do fad némecko-Zidov-
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skych, a 8esk 4 v&da proto asi t&€%ko od nich dostane POg-
poru. Zbyvé tedy uZ jen ten stat, ale kde neni ani na Platy
statnich zaméstnancili, nevezme si nic ani deskd véda. Stat
tedy nemé a nemfiZe tudiZ nic dat. Listy vladnich stran pig
Ze je valka, véalka hospodarskd, kterd se té krvavé v podty,
ob&ti zcela vyrovna, a uz ve starém Rimg se prece fikalo, , 7
imter arma silent musae®. Bylo by tudiZ velmi vitané, kdyhy
SPF, diive neZ bude kritisovat, poradil panu rektorovi, gg 1
m$, pro podporu Zivé védy dé€lat. Prece snad necht&ji, aby byla
vyhlaSena pro tento ulel narodni ebirka? Vidyt jejich zi
stupce prohlésil na schtizce u rektora, Ze ,Zijeme v demokragij
a Ze minuly doby, kdy mist¥i a Zici s kalama¥i u pasu Zebralj
po vlastech éeskych na vydrZovéni svych Skol“! Ackoliv vak
jsou poméry tak nepiiznivé, snaZi se pan rektor o népravy,
Kdyby péni z SPF chtéli si na schiizkdch u rektora vSimatj
také toho, co se jim nehodi do kradmu, museli by se upamato-
vat na to, co podnikl ve véci restrikce asistentti a v&deckych

PR

pomocnych sil a ve véci obsazovani profesorskych stolic. Tuto
jeho zdatilou akei pravdépodobné neuznaji proto, Ze chce re-

staurovat Karolinum a pise o tom do Narodnich listh a do ]

N4arodni politiky.

Pan rektor vSak na posledni schiizce se studenty jasné pro-
hlasil, Ze by rad psal i do jinych Casopisfi, kdyby ovSem jeho
élanky tam byly uverejilovany tak, jak by je napsal a kdyby
zde nebylo nebezpedi, Ze budou odmitnuty. Novindfské &lanky
pana rektora o restauraci Karolina nejsou prece nijak Stvavé
a mohly by proto vychazet v kaZdém orgédnu &eské statotvorné
strany. V tomto ohledu alespoii velmi pokulhdvaji za invekti-
vami jednoho profesora, ktery je srdcim vedeni SPF tak drahy.

V &asti ¢lanku, vénované studentskym odznakéim a unifor-
mam, pousti pisatel do svéta opét n&kolik nepravd. PFedné
nepfiSel s ndvrhem na jejich zavedeni rektor sadm, nybrZz byl
k nému inspirovin z rfad studentstva (hlavn& funkcionafi za-
hran. odboru U. S. C. 8.) a nemohla tudiZ tato v&c vzbuditi
v rad4ch studentstva odpor. Za druhé nosily by se pouze pH
slavnostnich prileZitostech, kdy studenti vystupujf jako sou-
¢4st university a k jich noSeni (a tim méné& zakoupeni!) nebyl
by nikdo nucen a nemusil by tedy ,,pro hezkou uniformu hla-
dovét o né&kolik dni vice. Tvrzeni, Ze ,,s odliSenim studentstva
od ostatnich t¥id obyvatelstva roste zarovell prohlubeni, o je-
jiz preklenuti musf usilovati kaZd4 demokracie*, po tomto vy-
svétleni tedy také neobstoji.

Konedné chtél bych prohldsit, Ze jsem se tmysln& nezaby-
val kritikou té ¢4sti €lanku, v niZ je pan rektor napadan pro
svllj &lanek ,Brannost ndroda a nacionalismus. Nespatiuji
v tom totiZ nézor & e sk ¥y ch posluchadéh filosofie, nybrz kon-
cesi vyboru SPF komunistické ,,Jednoté nemajetnych a pokro-
kovych studentti, se kterou tento z agitadnich dtvoda spolu-
pracuje. Rovnéz mne zaréZi, Ze pisatel se vilbec nikde nezmi-
nuje o ¢lancich prof. Vojti¥ka a prof. Birnbauma, které vycha-
zeji v t ychZ Easopisech a tykaji se tého% pfedmétu a ne-
mohu se zbavit. dojmu, Ze tato reservovanost je pouze opatr-
nosti, kterou zachovava posluchad p¥i styku s Fddnym profe-
sorem své fakulty.

Clanek Rudolfa Vipenika probral pry, jak autor s4m pro-
hlasuje, ,,¢ty¥i stupn& &innosti rektora Domina, pod jehoZ ve-
denim bude miti universita na réZich ustldno*. J4 jen prohla-
Suji, Ze v&tSina &Geskoslovenského studentstva je za tuto
¢innost panu rektorovi vdééna, Ze ji schvaluje, Ze ji bude vse-
moznym zplisobem podporovati a %e na jeho plisobeni na rek-
torském stolci nejstarsi st¥edoevropské university bude dlouho
a 8 laskou vzpominat. Josef Adamec.
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Jan Carek:

CASTOKRAT NAVECER*

Castokrdt naveder kdy% jsem tak
piUS sdm

satim co 2a oknem se modré Sero
stmivd,

=dd se mi pojednou, ¥e # velkych
bledych hvézd

mitj otec zemiely se na mé 2 véina
divd.

vV hilubokych 3lép&jich jdu snéhem
let
za hlavou jeho stFibrnou,
bledé strechy rodmé wsi viddvdm
20 Moci
svéta rudy rez kdyE schvdti du¥i
Mmou.

Na slova vepomindm, kierd se tife
chvéjt
v marny severnt demn,
nad srdcem horouctim se hlava stard
skldni,
— synu, ty nikdy na svété nebuded
spokojen.

Muj otde, tise spéte, bojufi dobry
bos,

a 8 ldskou vepomindm ma v4s i na
matku,

a¥ k smrti donesu pdr vasich pro-
stych slov,

svgm uctim Zivotem i va¥i pamdtku.

* 7 chystané sbirky ,,Hvézda} na
nebi’‘ pocténé Mdjovow literdrnd
soutést,

POZNAMKY

JAN CAREK, laureit jedné
z tri béasnickych odmén prvni
Majové literarni soutéZe, narodil
Se 29. prosince 1898 v Heifmani

KULTURNI ZPRAVODAUJ

Plebiscito TeéSinsko.V 1&t& 1919 narostla vésnivost mezi

Ve

Cechy a Poldky na Tésinsku do takovych rozmérd, Ze novd
a opét marnd valka stavala se skuteénym nebezpeéim. Cesky tisk,
dostavii informace, Ze [Dohoda se priklani k polskému stano-
visku, vypovidal Poldkim nepidtelstvi na vécné Casy, stane-li se
po ieiich. Spoienci se starostlivé rozhlizeli po vychodisku. V ta-
kové situaci vynofila se idea plebiscitu. Spojenci se ji chopili jako
jediného prostfedku, jak zabrdnit nové krvavé srdice, a vyko-

névali tlak na

Cechy, aby piijali toto feseni.

S ideou lidového hlasovéni pfrisli Poldci, presvédéeni, ze maii
na Tésinsku ndrodnosini vétsinu. Vérili, ze hrozba plebiscitem
bude dostateénym ndtlakem na Cechy, aby upustili od zdsady
historického préva a svolili ke kompromisu. Z uddlosti pozdéj-
Sich se zdd, Ze si nepidli plebiscitu upfimné a ze si jim toliko
pohrdvali jako taktickym prosttedkem. Jinak by nebylo vysvét-
litelno, proé r. 1919 vnucovali plebiscit a r. 1920 opét upusténi
od plebiscitu. Cesi neidiive plebiscit odmitali. Ceskd delegace
na mirové konferenci prohldsila, Ze v hlasovéni lidu nespatiuie
vhodny prosttedek k velkému cili cesko-polské dohody. Nami-
tala, ze hlasovani je schopno osvétlit jen nérodnostni poméry,
nedbd viak zivotni dilezitosti, jiz m& pro Ceskoslovensko t&sin-
skd zemé hospoddisky a komunikaéné. Také president Masaryk

vyiadioval se proti plebiscitu.

(Ferd. Peroutka: Budovéani statu.)

u Pisku. Studoval gymnasium
v Pisku, v oktavé byl odveden
a narukoval k 11. p&Simu plu-
ku do Gyuly v Uhr4ch. Po val-
ce stal se Grednikem dréhy, pti-
sobil v Teplicich, v Lounech,
dnes je ufednikem v minister-
stvu Zeleznic. Prvni svoji bés-

nicku tisknul v piseckém Ota-

vanu, nejvic bésni tisknul
v Cesté. Prvni kniha verst, na-
zvand Vojna, vySla v roce
1920 u nakladatelstvi Klika-
Kolokol na Vinohradech. Druh4
kniha, verSti nazvand Chudé
rodina z Hefmané& vysla

v roce 1924 ve dvou vydéanich
u nakladatele Buriana v Pisku.
Dalsi dvé sbirky V chalu-
pach (1927) a Zivot (1929)
vydal u Miillera v Turnové.
VerSe, jeZ obsahuje eenou po-
cténd sbirka Hvézdy na nebi,
vznikly v letech 1930-33. Carek
je basnikem zemitého selstvi a
pochézi z ¢etné rodiny chudého
chalupnika, mél dvanéct sou-
rozenctl, z nichZ Sest Zije, étyri
bratii a dv& sestry. Jeho verse
jsou pirekladany casto do ma-
darStiny, kde se t&3i znadné
pozornosti.
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Jaromir John: ZBLOUDILY
SYN. S ilustracemi Alfreda
Justitze. Vydal Fr. Borovy
v Praze. Ti%t&no hlubotiskem a
offsetem Grafickych zavoda V.
Neubert a synové na Smichové.
Za 20 K¢. .

Dramatickou novelu Johnovu
ilustroval Alfred Justitz jedi-
neénym zplsobem, tim svym

‘pInym. vnitinim, emoénim za-

ujetim, jimz tvoril vSechna sva
vytvarn4d dila. Vyzdvihl du-
chovni podstatu a dusnou
atmosféru Johnovy novely, li-
¢ici chorobnou lasku synovu
k matce, konkretisoval latku
z hali¢ského - prostfedi svymi
velkymi znalostmi ¢&lovéka a
dodal literd&rnimu dilu o ,,ne-
smyslnosti lidského déni‘, hlu-
bokého mystického a osudové-
ho pozadi, Pozndvime tu pred-
¢asnd zesnulého Justitze jako
ilustratora vyjimeénych kvalit.
Pietni svazek, uZitkové kniha
bibliofilského vzhledu, dokonale
reprodukujici obrazy Neuberto-

vym hlubotiskem, je u nas za-

roveli originelnim pokusem
0 vysokou uroven vypravy lite-
rarnfho dila provazeného ilu-
stracemi. -dan
°

CAPKUV ZAHRADNIKUV
ROK VE FRANCIL Posledni
&islo mé&siénika ,,Recontres des
jeunesses francaise et tchéco-
slovaque‘‘ piSe o francouzském
vydani Capkova Zahradnikova
roku: ,Cesky romanopisec se
pfedstavuje francouzské vefej-

FEUILLETON

Jan Welzl:

MAIKOVO
DOBRODRUZSTVI*

Tahli sme se jedenkrat po Macken-
zie Yece navrch. Tam nebéva téli
lidu, aby na sebe mohli ka¥dou chvi-
lu na potkani volat. Ale najedenkrat
slygim:

— Hé¢, hé, héda! Arctic Bismarck,
sed ty to alebo né?

— Sakra, povdim, néni to Maik?
Je to Maik, vidim jeho pse!

Za chvilku nis Maik dohonil.
Povdim mu: 7

* Z pravé yydané knihy ;,Ledové
Povidky“, zpracovino B. Golombkem
a E. Valentou. j

* — Ty, rekni ty mné& pro moje ra-
dost, co ty déla¥ na kanadidnsky stra-
né? Ty si prece dycky prospekto-
val na amerikansky strané a z nena-
danou té vidim tady, milé Maik. To
se mné nechce libit.

— Co by né, fikd se Maik — co
by se té& to nelibilo. Pravopolarské
syn zlatyho severu je jedenkrat tam
a po druhy zas inde. Alasku znim,
¥e tam moZu chodit potmé, toZz si
povdim: Maik, ty vemes$ trochu po-
hledku na kanadidnsky strané. Alebo
je t& to neco divnyho?

— Maik, nic ty se mné nepté, esli
divnyho alebo nedivnyho. Nic ty se
mné nepovdé, ji4 se t& na nic ne-
ptim, ale j4 té& musim povédét, Ze
Maik na kanadidnsky strané je neco
naramné zvlastniho. J4 se tak my-
slim, Ze ta Alaska uZz néni ani
Alaska, dyZ po jeji divo&iné nejezdi
z jeho psama Maik. A toZ mné ty
pékné povéz, co ty si tam na ameri-

kinsky strané vyved, %Ze ty tam ne-
mozes byt!

Maik se na mé divdi a potem se
povdia: — Nic inid& to nemoZe byt,
enom tak, Ze ty si o tom u% neco
slysel mluvit.

— Nic jiA sem o tem mluvit ne-
slySel, milé Maik, medvidi takovy
¥edi nevedou, kajuz mn& to taky ne-
moh povédét a s nikym inym ji sem
ieé nebral uz cely leto. Na Herschl
vostrové sme nikeho ani neuviddli,
toZ sme nasu cestu honem brali sem,
a tady ty trapéfi a Eskymiky, co se
mnou dou, t& ani neznajou. To¥ j&
sem vod nikeho nic neslySel, Zidné
mné nic nepovdal, j4 sem do dne3-
niho diia ani nevédél, esli ty eide
Zije3, alebo esli u tvojeho celtu ptik
smrté uZ nefekl pudprdlik pudprdlik.
Esli uz t& nezazpival v posledni ho-
dince tvoje smrté. Ji sem nic pres
tebe nevédél, aZ v&il v tu minutu,
kdy té vidim na kanadiinsky strané.

Dyby mn¥& e$fe pr¥ed chvilou nekdo
byl tu sazku s kupou zlata délal, Ze
j4 t& tady uvidim, toz bych byl tu
kupu zlata prohril, milé Maik. To%
takovy to je. 3

Maik byl smutné, podival sem se.
na jeho pse a vidél sem, Ze nésou
dob¥e vosetfovany, ¥e ten milé Maik
z ty Alasky bral cestu. nejak moc.
honem, e tam projisto neco pro-
vedl.

— To% co, do jakéch krimu si se
tam dal, Maik., Pékn& mné& to v¥ecko
jak se pat¥i vyloZ, ji su tady supre-
me judge of indian justice, ji su tady
névédi souce s tou vypravou, ji bych
t& chytit moh dat a na amerikinskou
stranu zeslat. Ale ja to neudé&lim,
ponéviaé my na takovy hloupostd ted
éasu nemame dost. Ale ty aspon
vidi§ tady, s kym ty mluvi¥ a kdo
tady hned’ pozni, dyZ nekde nekdo
udélad nejakou Epatnou véc a potem
jeho outdk pry& bere. A jA nésu Zad-

Vkusné, dobré dopisni papiry
| KAREL KELLNER, PRAHA
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nosti jako rozkos$ny humorista.
Amatérsti zahradnici Francie se
v této jemné satife poznaji
pravé tak jako ti z ostatnich
zemi: jejich mnevinnd vaSen
nagla svého malire.

°

NOVA KNIHA JANA WEL-
ZLA, v které pod nazvem ,Le-
dové povidky* zpracovali Bed-
Fich Golombek a Edvard Valenta
v piimé feéi vypravovani staré-
ho polarnika za jeho dodasného
pobytu v Brng, vychézi tento
tyden v nakladatelstvi Fr.Boro-
vého v Praze. Autoii zachovali
v knize jeho rizovity dialekt,
v ném# se sraZi jeho moravské
materstina s angliétinou ndmor-
nich vlkd a polarnich prospek-
torti. Kniha ¢it4 208 stran a je
ilustrovana Eduardem Milénem.
Stoji broz, K& 25.—, v plvodni
vazhé Ké 37.—.

°

VYSTAVU VYTVARNE
KNIZNI SPOLUPRACE na-
kladatelstvi F'r. Borového v Pra-
ze za 1éta 1931-34 porads ve
dnech 15. kvétna aZ 10. dervna
1934 Umeéleckopriimyslové mu-
seum obchodni a Zivnostenské

komory ve své &itarné v Praze
I, Sanytrova 4. Vystava, kte-
r4 zahrnuje tpravu knih, ilu-
strace, kniZni obalky, vazby,
bibliofilie, plak4ty a propagac-
ni tiskopisy, je vyznacena jmé-
ny celé &eské malifské a gra-
fické moderny. Citdrna je vol-
nd pristupna mimo pondéli,
v ltery, ve &tvrtek a v patek
od 9 do 14, ve stfedu od 9 do
12 a od 16 do 19, v nedé€li od
10 do 12.
°

SVETOVY TISK
0 TROCKEHO ,DEJINACH
RUSKE REVOLUCE*
New York Herald Tribune Books:
I. dil.
Vojeviidce, historik, diplomat,
revoluciona¥, literarni kritik — nej-

lepsi, jakého Rusko kdy mélo —
politik a reénik, ale predeviim je
Trocky umélec. V této knize je ne-
séetnd mnoho vét, které ¢lovék dte
vZdy zmovu a znovu, jen aby se jimi
kochal a protoZe je v mnich tak
mnoho tak dobi'e vysloveno.

Trocky vykonal svym spisem pro
d&jepis toté%, co Strachey pro bio-
grafii. Pod jeho skv&lym perem
citime tep minulosti. Kniha je vzru-
Sujici jako pravdivy denik @ hutni
jako dobry scenadf, Trocky mar-
xista piSe dgjiny 1lidst&il a tudiz
i Ziv&ji ne% obydeiny kronikar, kte-
ry do st¥edu svého vypravéni stavi
jednotlivce namisto socidlnich sil.

V budoucnosti bude se pouZivat
knihy Trockého jako navodu kterak
délat revoluci ...

Sv&t se musi neustile zabyvat
Ruskem, a proto mé4 kazdy myslici
&lovEk sdm k sob& povinnost &isti

André Maurois

EDUARD VII.

a jeho doba

drém krali,dip) astrajci
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tyto poutavé ,,D&jiny Ruské Revo-
luce'’, napsané jednim z lidf, kte{
ji dglali.

II. a III, 4l

Jeden bolSevik mne kdysi ujistil,
Ze existuji jen dv& marxistické
knihy: Marxiv ,,Kapitdl a Leni-
ntv ,,Vyvoj ruského kapitalismu‘s,
Snad je toto t¥eti.... Tyto dva
svazky jsou vzruSujicf &etba. Cel§
kapitoly a rady kapitol mijeji jako
scendr¥ — scen4f revoluce a tvorent,
Tak ku piikladu stat o Kornilovovi
by se mohla v obratnych rukou
st4ti Hollywoodskou sensaci a Troc-
kého popis <&ervencovych demon-
straci je mistrovské literdrni dflo,

Myslim, %e knihu é&ini tak vzru-
Sujfef pravé marxistickd analysa.
Zvykli jsme si spojovat tuto meto-
du s predstavou statistik a takika
nestravitelného slohu. AvSak pod-
statou dialekticko-materialistickd
metody vé&deckého badani je, Ze
zndzoriiuje skutednosti ve t¥ech
dimensich. Trocky se piiblizuje
k udélostem jako muZ s kamerou —
shora, zespoda a se vSech stran.
Tato metoda nevyluduje ani psy-
chologii. Nebot prvky masové psy-
chologie jsou skutednosti a ty jsou
potravou dialektika. Trockému nie
neujde, ale mnoZstvi Gidaji usnad-
fiuje pochopeni, nekomplikuje, na-
opak opro3tuje.

né hloupé &lovdk, abych ja vidél, Ze
ty tady utiki¥ jak nejaké prondasle-
dované. ToZ to viecko vidis, milé
Maik, toZ se mné t& ke vieckymu jak
se patfi nale¥ité p¥izné a ji p&kné
tady to slovo dam, Ze ja té za to pred
porotu nepostavim a Ze té nedim bé-
sit, aji dybys ty &lovEka nejakyho byl
zabil.

Tak sem mu to povdal a jak sem
mu to ¥ekl, toz Maik sebou e¥le vic
skubl a zas se Fikal: — Ty si ui
nekde neco slysdel!

— Tak je to s tebou, milé Maik,
ty si &lovéka zabil! A naposledy né
pro nejaké majetek! Naposledy ty si
ho aji nejak vobral po jeho smrté?

— Jezus Marja, Moojok Ojak, Je-
zus Marja, kaptine naéelnické, ja sem
nevédél, Ze takova novina po celym
zlatym severu tak raino de a Ze ja
tady musim muj Zivot skondit za
moju dobrotu.

— Jak& dobrota, &lovéle, spadl
sis na tvoju hlavu, jaka je to dobro-
ta chlapa zabit a vo majetek ho vo-
brat. To néni ¥4dnd dobrota, Maik,
to je veliké zlodin a vem tvuj re-
volvér a uddlé, aby t& nedostal do
dripu $erif a aby voni t& nesoudili
a nebésili. DyZ ty si zabil, nic tobé&
nezbévé, di tam na b¥eh a udélé to,
j4 to voznameni pres to poslu na
Alasku aji s tvojema psama, j& t& tu
radost udélam, P&kn& ty mné po-
slechni, jak ji tob& povdim, tak to
je nélepéi, nic lep&iho ty udélat ne-
mozes, »

Maik povdal, ¥e musi udélat celtu
a trochu si vodpodinout a rozmyslet
si to. Povdal, ¥e je z teho slabé, Ze
se mu z teho mota hlava, Ze von
musi vo tem na chvilu preméslet, esli
von to ma uddlat alebo né.

— Co se budei pfeméslet, povdam
mu — hodinka tvoje smrté je tu,
Maik, téli kamariddu tu uZ zahynulo
vielijak, 24dné se nebil smrté, kaZdé
se na fu podival jak porddné syn
zlatyho severu. ToZ ty uZ nic nefiké,
pékné sim di na b¥eh, ponévié ve
svy smrté ma &lovék byt sim,

Vidél sem, %e Maikovi se nechce
esle umf¥it. Byl to &lovék, které se
z4ddnyho nikdd nebdl, do kaZzdyho
nebezpela von se hnal, jak dyby to
nejaka zibava byla, ale v&il se mu
trodku tfepal hlas a jak sem se na
ného dival, toz sem vidél, Ze je aji
trochu slabé z teho. ToZ nevédél sem,
esli z teho velkyho utikini v Alasky,
alebo z teho strachu z ty smrté,

Z nenadanou povdia: — Dobra.
Potké tady trochu, vodendu na breh.
Mais$ pravdu, Arctic Bismarck, dobre,
¥e sem ja t& potkal. Co ji se mam
dat celé zivot honit, ma$ ty pravdu.
Po&ké tady chvilu, hned to bude!

Vodegel k b¥ehu, ani nemél éas na
shohem déni. Stil sem chvilu, divim
se za nim:

— Hé, Maik, a co s tvojema psa-
ma? Povéz ty mné, kde ji jich mam
zeslat a kdo ponese ty outraty s tym
zeslanim tech psu a teho vieckyho,
co ty na tvéch sandch mai?

— To viecko dé chudobném a ne-
mocném Eskymakum, ja nikeho ne-
mam! volal Maik, ale nevobratil se.

— Ale Maik, poé¢ké trochu, musim
té pripomenout, Ze bys mél pama-
tovat na ty neidlasny lidi, kery zvo-
stali po tym zabitym. Ty bys mél
na nich trochu pamatovat!

— Ja jich budu chodit stradit po
moje smrté! zvolal zas do vitru a
Sel se dil k brehu.

Zvostal sem na ledu a é&ekam.
Ostatni trapé¥i a Eskymaky £li uZ
napred, ja sem tu stil a enom na
pse sem daval pozor, aby si na led
nelehli a aby se chlupama nepii-
pekli, ponévaé to trvalo tam trochu
dlouho. Po¥ad poslouchim a porad
posloucham, pordd’ nic. No, vic &asu
uz sem ztricet nemoh s tou jeho
smrtou a toZz si povdam, Ze j4 tam
na ného zandu a jak se yat¥i se
zeptam, esli von chce umvit alebo né.

Jedu tam a vidim Maika sedél na
safidch a plakat. Tolim se porad
zpatky, abych ja to neviddl, aby von
se stydét nemusel, v jaké postavé to
je pfede mnou; ale Maik za&al eile
vic plakat a toZ to bylo niramné
smutny.

— Maik, ty tady pladei jak nejaka
slefinka a nestfilas. To je mné moc
divny vod tebe, to j4 nésu vod tebe
zvyklé, Ji sem t& enom piifel Fict,
%Ze uf sem dost mojeho Zasu ztratil
s tym a Ze uZ je névydi &as, abys
délal.

Povdi na to Maik, %e se mu zd4,
Ze von by se zastfelit nemgl, %e by
teprvid potom feli hyly o tém, Ze
von teho trapéra zavraidil.

— Teprvd potem by temu kaZdé
véFil a vieci kamaridi by se o mné
mysleli, %Ze j4 sem vopravdu po
majetku druhyho takové hiad mél,
Ze sem ai k vraZdé prifel, A to j&
nemozu tfebovat ani po moje smrté.
J& musim byt Zivé, abych ja vieckém

pokizal, Ze j4 sea to neuddlal a Ze
se vieci, kery to o mné& povdajou, na-
ramné mélijou.

J4 se divim z votevienou hubou,
poslouchdm to a poslouchim, jaki je
to fe& tady, keré ja nerozumim.

— Co to plkocas, Maik, pominul
si se rozumem?

— Nic ji neplkocim, jA enom po-
vdadm, Ze jaA sem teho trapéra neza-
vrazdil, JA4 enom povdim co je
pravda.

— No ja, milé Maik, toZ pro&
ty takovou duleZitou véc nefekned
hned' ?

— Ja sem se muyslel, %e ty vi3, Ze
j4 bych Zidnyho é&lovéka pro majetek
zavrazdit nemoh. J& sem se muyslel,
¥e ty mné znis, Arctic Bismarck, jak
dobryho pravopolirskyho syna, keré
takovy véci nikd4d nedé&la.

Popadl sem se za moju hlavu, po-
bihal sem se po b¥ehu, chvilama sem
kopal pse dokola, jak se mné motali
pod nohan ...

— Maik, tys mné jak se pat¥i né-
leZzité pobliznil. Ty nemas 2Zadné
rozum, dybych j& t& nemédl rid, toz
bych té tady nechal a o tebe se ne-
staral, ponévaé ji enom s tebou muj
¢as prodélavim. Hned povdas, Ze si
zabil, hned’ povdas, Ze si nezabil, ale
hlavni myslim je, Ze tob& je lito
umfit, Ze ty se sim tvoje smrté
bojii. Ale ted mné eife udélé tu ra-
dost a p&kn& ty mné povéz, jak to bylo
s tym zavraZdénym, abych ja védél,
esli t&8 mam vérit alebo né. Esli ty
si ho zavrazdil, toZ t& pomoci néni,
a esli ty si ho nezavrazdil, toZ se t&
nic nemoze stat.

— Ale povddm pFece, Ze sem ji
ho nezavrazdil, JA sem temu ¢&lové-
kovi nic neudélal. J4 sem ho mrtvy-
ho u% nafel. JA sem tam p¥ijel na
Kobuk feku a dyZ sem ji velir ne-
jaké nocleh hledal, toZ sem tam do
jedny chyie teho trapera vlezl a tam
vidim teho trapera mrtvyho. Na zemi
plno krve, vykrvicel z nohy a z prs.
Muselo se to stat hodn& divno pied
tym, neZ ja sem pfifel. Na stole byla
cedulka, kterou von napsal. Psal
tam, Ze spravoval na lovu pusku,
dyZ s ni rana nevyila. Dy% tu puiku
poloZil na pafez a ju spravit chtdl,
toZ vona spustila a zrovna mu do
nohy a do prs. Potem tam psal, Ze
mé chudy pfibuzny v Michigan City,
toz aby ten, co sem prinde, jim tu
zpravu dal, aby voni jeho majetek
dostali. Ponéva& sem se chtél dob¥e

vyspat, toZ sem teho mrtvyho do ze-
mé& poloZil a potom sem se vyspal.
Na druhé deft sem pozbiral viecko,
co tu bylo k vodneZeni a k Serifovi
sem jel a tam sem to poloZil aji
s tou cedulkow, aby von to tem pii-
buznym poslal do Michigan City.
A jak von to poslal, toz ty pribuzny
to voznameni dali, Ze ten traper mél
aspofi stokrat v&&i majetek, Ze teho
dostali malo. Taky voni psali, Ze ta
cedulka néni vad teho trapera na-
psani, ale Ze ju napsal isté ten, keré
ho zavrazdil. .

— No ja, Maik, ale ty si to moh
gerifovi viecko jak se patif vyloZit!
Von by t& byl vospravedInil.

— Serif dal teho mrtvyha vykopat
a dyZ voni se na ného podivali, toZ
voni se Fikali, ¥e to néni moiny, aby
se mu to tak stalo, jak to bylo
v ty cedulce popsany. JA sem tu
zprivu pres jedneho kamarida do-
stal, keré ke mné v noci prijel a mné
tu radu dal, abych ja na kanadian-
skou stranu muj outik vzal, neZ se
to viecko jak se pat¥i vysvétli, abych
j4 nekde v Nome nemusel dlouhy
leta naposledy v nejakym Zalafu
sedét anebo naposledy byt bé&fené
za to, co ja sem neudélal. Ale tym
pidem, %e ji sem na kanadiianskou
stranu utekl, je to e3e hor#i, poné-
va& viil si teprv kazdé mysli, Ze ji
sem teho trapera zastrelil. JA sem
tu myslenku mél, Ze ty si uz taky
o tem slyZel nekde.

— Maik, nic jA4 sem neslyfel, nic
j4 nevim, mé je t& velice lito, Maik.
Skové revolvér a:pod s nama lovit
a zvostivé na kanadidnsky strang, aZ
se to viecko jak se pat¥i ndleZité vy-
svétlf, MoZe¥ byt u m& alebo jak
chce¥ a moZe¥ effe dlouho zivé byt,
dy% ty si nic nepodélal. Pravopolar-
ské syn ma viude domov, hlavni je,
aby mél nejakou zem& pod nokama,
esli je to kanadi4nski alebo americ-
ki, to je viecko jedno. Podme do
pfedu, za kamaridama, aby se o nis
nebili, e sme tady nekde Ipatné do-
padli. Sak se podivé na led, uz da-
vajou znameni reflektérama, uz se
o nas bojijou,

Propletli sme se kifoviskama a pu-
stivali sme se za nafema kamarada-
ma, Uvitali nis tak, %e sem hned vi-
dél, e uz méli o nis trochu strach,
esli se nim neco nestalo. ToZ povdal
sem si, Zze pomaly by se bylo stalo.
Pomaly by se byl pro nic a za nic za-
stielil Maik.






